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Amag: Calismada ebeveynlerin siginmaci gocuklar konusundaki gortsini
ve sorunlara ¢6ziim Onerilerini 6grenmek amaglanmistir.

Gereg ve Yontem: Calismaya Haziran 2017—Ekim 2017 tarihleri arasinda
istanbul’daki bes ayri cocuk saghg izlem poliklinigine basvuran, gonilli
231 ebeveyn dahil edilmistir. Ebeveynlere demografik bilgilerin yani sira
siginmaci ¢ocuklarla ilgili sorulari iceren anket yiiz yiize gériisme teknigi
ile uygulanmustir.

Bulgu: Calismamiza katilan ebeveynlerin %80’i (n=183) siginmaci ¢ocuk-
larin saglk hizmetinden faydalanabildigini, %67’si (n=151) ise egitim hiz-
metinden faydalanabildigini distiinmektedir. Siginmaci gocuklarin katilim-
cilara gore baslica sorunlarini; barinma (%34,2), egitim (%22,6), maddi
problemler ve gocuk isciligi (%13,7), lisan (%11,6) ve saglik (%6,3) sorun-
lari olusturmaktadir. Siginmaci ailelerin ve gocuklarin egitimi (%32,9),
tlkelerine geri donmeleri (%25), ¢ocuklarin devlet korumasina alinmasi
(%15,1) var oldugu dustiniilen sorunlara getirilen baslica ¢6ziim 6nerileri-
dir.

Sonug: Siginmaci ¢ocuklarin temel haklari arasinda sayilan ve gog edilen
topluma uyumda 6nemli yere sahip olan egitim, barinma ve saglk baslik-
lari calismaya katilan aileler tarafindan hem sorunlar arasinda sayilmis
hem de ¢6zim Onerileri arasinda yer almistir. Ebeveynlerin siginmaci
cocuklarin saglik ve egitim hizmetinden faydalandigini disiindugi halde
bu basliklari sorun olarak da bildirmesi verilen hizmetlerin etkin olmadi-
ginin distintldigine dair bir bulgu olarak degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk, Cocuk haklari, Milteci, Siginmaci

ABSTRACT

Aim: The aim of the study was to learn the views of parents within the
community on asylum seeker children and to learn their solution
proposals for their problems.

Materials and Methods: Our study was conducted with 231 voluntary
parents who were admitted to five different child health clinics between
June and October 2017. The survey, which consists of demographics
information and questions about asylum seeker children were asked to
the parents in a face to face interview.

Results: Eighty percentage of participants (n=183) thought that asylum
seeker children had the opportunity to use the health service. Sixty seven
percentage (n=151) thought that they had the opportunity to be involved
in the educational system. According to the participants, the biggest
problems for asylum seeker children are; housing (34.2%), education
(22.6%), poverty and child labour (13.7%), language related problems
(11.6%) and health issues (6.3%). Their main solution proposals were; the
education of parents and children (32.9%), their deportation back to their
country (25%) and to have the asylum seeker children under government
protection (15.1%).

Conclusion: Health, education and housing were thought to be the biggest
problems for asylum seeker children and the solution proposals mostly
took place under those topics according to participant parents. They also
thought that asylum seeker children had the opportunity to use health
and education services. The efficiency of those services was questioned by
parents because they also stated that asylum seeker children had
problems in accessing those services.
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GiRis

Cenevre 1951 Sozlesmesine gore; lilkesinde meydana gelen
savas, ¢atisma, saldiri, dogal afet sebebiyle yasamindan
endise duyan ya da irk, din, sosyal konum, siyasal diisince ya
da ulusal kimligi nedeniyle ayrimciliga ugradigini distinerek
kendi Glkesine olan glivenini yitiren, bu sebeplerle tlkesini terk
edip baska bir tlkeye siginarak uluslararasi koruma talebinde
bulunan kisilere siginmaci denir. Siginmaci olan kisinin korunma
talebi sigindiklari tilke tarafindan kabul gorirse, bu kisi milteci
olarak adlandirilir (1). Dlinya ¢apinda, 2019 yilinda, yaklasik 26
milyonu milteci, 4,2 milyonu siginmaci olmak Gzere toplamda
79,5 milyon kisinin farkli sebeplerden dolayi yasadiklari yerleri
terk etmeye zorlandig bildirilmistir (2).

Tiirkiye 1980’lerden itibaren Bulgaristan’dan, Irak ve iran’dan,
Asya Ulkeleri ve Kafkasya’dan ve dagilan Yugoslavya’dan
yogun gog almistir. Son donemde ise Suriye’deki kriz sebebiyle
milyonlarca Suriyeliye siginma hakki verilmistir (3). Suriye’de
2011 yilinda bas gosteren kriz sonrasinda Turkiye Cumhuriyeti
(T.C.), Suriyeli siginmacilara acik kapi politikasi uygulamis ve
siginmacilarin ‘gegici koruma’ statistunde ulkeye girisleri
saglanmistir. Turkiye’deki Suriyeli siginmaci sayisi 2017 yilinda
yaklasik 3,4 milyon, 2020 yilinda ise glincel verilere gore 3,6
milyondur. Turkiye diinyada en fazla siginmaci barindiran
Ulkedir. Siginmacilarin 1,7 milyonu 0-18 yas arasindadir (4,5).
Ebeveynleri veya refakatgileri olmadan tek basina go¢ eden
cocuklarin kayit altina alinmasi gii¢ oldugundan Turkiye’deki
cocuk siginmaci sayisinin daha fazla oldugu dusiuntlmektedir
(6). Siginmaci ve miilteci gocuklarin arasinda yer alan bebekler
ve kiguk gocuklar, 6zel saglik gereksinimi olan ¢ocuklar ve
engelli cocuklar, kaybolmus veya yolda kalmis ¢ocuklar ve 14-17
yas arasi refakatsiz adolesanlar 6zellikle hassas olan ve yakindan
izlenmesi gereken gruplardir (7).

Cocuk Haklari S6zlesmesi’nin 22. Maddesi siginmaci ve milteci
cocuklarin 6zel olarak korunmasi ve desteklenmesi gerektigini
vurgular. Bitiin cocuklar gibi siginmaci cocuklarin da ayrimciliga
ugramamalari (2. madde), her kosulda yararlarinin distiniilmesi
(3. madde), yasama ve gelisme haklarinin korunmasi (6. madde),
her turli siddet, istismar ve ihmale karsi korunmalari (19. ve 34.
maddeler), saglik ve egitimden kosulsuz faydalanmalari (24. ve
28. maddeler) ve sosyal giivenlikten yararlanmalari (26. madde)
gerekmektedir (8).

Siginmacilarin haklari Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu
ile tanimlanmig olup devlet tarafindan sunulan yardimlar bu
haklar temelinde yapilmaktadir (9). Turkiye’de siginmacilara
yonelik hizmetler, 6zellikle Afet ve Acil Durum Yonetimi, Kizilay
ve yerel belediyeler tarafindan gergeklestirilmektedir. Bolgesel
Sivil Toplum Kuruluslari yasanan sorunlara yonelik ¢6zim
onerileri ve eylem planlariyla 6nemli bir rol tGstlenmektedir
(10).

Tirkiye, Miltecilerin Hukuki Durumuna iliskin Cenevre
Sozlesmesi’ne (1951) ve 1967 yili Ek Protokol’liine cografi
cekince nedeniyle taraf olmustur. Bu ¢ekince nedeniyle Avrupa
disi Ulkelerden gelenler miltecilik statlsi disinda tutulmaktadir
(3). Turkiye’deki Suriyeli siginmacilar da miltecilik stattstine
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esit haklara sahip degildir. Her ne kadar Ulke topraklarina kabul,
geri gonderilmeme, temel ve acil ihtiyaglarin karsilanmasi gibi
haklara sahip olsalar da egitim, saglik ve istihdam konusundaki
haklarinin iyilestirilmesi gerekmektedir (11). Ayni zamanda
Turkiye'ye go¢ eden Suriyeli siginmacilar slirecin basindan
itibaren dil, din, mezhep, irk gibi sebepler yiiziinden topluma
uyum konusunda zorluk yasamiglardir (12). Toplumun
siginmacilara karsi 6n yargili olmasi siginmacilar agisindan
en 6nemli sorunlardan biri olarak gorilmektedir. Bu tutum
ayni zamanda; yerel halk ile siginmacilar arasinda etkin
iletisimin kurulmasini engellemekte, uyum problemini daha
da arttirmaktadir (13).

Bu galisma anne ve babalarin siginmaci ¢ocuklar konusundaki
gorislerini ve sorunlara ¢ozim Onerilerini 6grenmek amaciyla
yapilmistir.

GEREC VE YONTEM

Calisma Haziran—Ekim 2017 tarihleri arasinda istanbul’da
bulunan Kog Universitesi Hastanesi, istanbul Universitesi
istanbul Tip Fakiiltesi, T.C. Saglk Bakanhg istanbul Bakirkéy
Dr.Sadi Konuk Egitim Arastirma Hastanesi, T.C. Saglik Bakanhgi
istanbul Prof. Dr. Cemil Tascioglu Sehir Hastanesi, T.C. Saglik
Bakanligl istanbul Medeniyet Universitesi Géztepe Egitim
ve Arastirma Hastanesi, Okan Universitesi Hastanesi Cocuk
Sagligi izlem polikliniklerine basvuran ve yazili bilgilendirilmis
onam formunu okuyup imzalayarak gonulli olarak katilmayi
kabul eden 231 ebeveyn ile gergeklestirilmistir. Gonulli onam
formu dolduran ebeveynlerden, anketin demografik 6zellikleri
sorgulayan kismini doldurmayi reddeden kisiler ¢alismaya dahil
edilmemistir.

Katilimcilarin milteci gocuklar konusunda goris ve onerilerini
sorgulayan bir anket yiiz ylze goriisme teknigi kullanilarak
uygulanmistir. Ankette ebeveynlerin yasi, egitim durumu,
meslegi, ailedeki kisi ve gocuk sayisi gibi demografik bilgilerin
yani sira siginmaci ¢ocuklarla karsilasma sikliklari, nerde
karsilagtiklari, saglik ve egitim hizmetinden sig§inmaci ¢ocuklarin
faydalanmasi hakkindaki distinceleri, siginmaci ¢ocuklarla
yasanan olumlu veya olumsuz deneyimleri, lisanin problem
olup olmadigl, siginmaci cocuklar igin en 6nemli sorunlarin ne
oldugu ve bu sorunlarla ilgili ¢6zim 6nerileri agik uglu sorular
ile sorgulanmistir. Calisma igin istanbul Universitesi istanbul Tip
Fakultesi Etik Kurulu’ndan onay alinmistir.

istatistiksel analizler igin SPSS 21.0 programi (IBM SPSS Statisitcs
21. version) kullanildi. Calisma verileri tanimlayici istatistiksel
metotlar (ortalama, standart sapma, medyan, frekans, yizde,
minimum, maksimum) kullanilarak degerlendirilmistir.

BULGULAR

Calismaya katilmaya onay veren 304 ebeveynden, anketin
demografik 6zellikleri sorgulayan kismini doldurmayi reddeden
73’0 galismaya dahil edilmemistir ve 231 ebeveyn g¢alismanin
evrenini olusturmaktadir. Ebeveynlerin yas ortalamasi 35,5 +7,8
idi ve %80’i (n=183) kadin cinsiyetindeydi. Katiimcilarin %32’si
(n=74) ilkogretim, %25'i (n=57) lise, %43’ (n=99) ise Universite
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Sekil 1: Katihmci ebeveynlerin gériislerine gore siginmaci ¢ocuklarin sorunlari.

mezunu olmakla birlikte anketin dolduruldugu donemde
calisma orani %62,5 (n=140) olarak bulunmustur. Ailedeki kisi
sayisi ortalamasi 4+1 ailedeki gocuk sayisi ortalamasi 2+1 idi.

Ebeveynlerin %96’si (n=221) glindelik hayatta siginmaci
cocuklarla karsilastigini ifade etmistir. Glndelik hayatta
siginmaci ¢ocuklarla karsilasan grubun %72’si (n=160) her giin,
%22’si (n=49) haftada birkag giin, %5’i (n=12) ise ayda birkag
guin karsilagtigini belirtti. Siginmaci gocuklarla en sik karsilagma
veri %80 (n=177) ile sokak ve %32 (n=67) ile hastane oldugu
belirlenmistir.

Siginmaci ¢ocuklarla bir deneyim yasamis olan ebeveyn sikligi
%47 (n=109) iken bu deneyimlerin %36’sinin (n=39) olumlu
oldugu belirtilmistir. Bu deneyimleri sirasinda %88’i (n=97) orta
ve ileri diizeyde dil problemi yasadigini ifade etmistir.

Katihmcilarin %.80’i (n=183) siginmaci ¢ocuklarin saglik
hizmetinden faydalanabildigini, %16’sI (n=36) faydalanamadigini
distinmekte olup %5’i (n=11) ise bu konuda bilgisi olmadigini
ifade etmistir. Siginmaci ¢ocuklarin egitim hizmetinden
faydalanabildigini dlisinen ebeveynlerin orani %67 (n=151)
iken, %26’s1 (n=60) faydalanamadigini disinmektedir.
Katilimcilarin %7’si (n=15) ise bilgisi olmadigini belirtmistir.

Calismaya dahil edilen 231 ebeveynden 29’u siginmacilar ile
ilgili herhangi bir sorun belirtmedigi, 12’si konu ile iligkisiz
yanit verdigi i¢in sorunlara iliskin 190 yanit degerlendirilmistir.
Ebeveynlerin ifadelerine gore sorunlar Sekil 1'de gosterilmistir.

Siginmaci ¢ocuklarin sorunlarina yénelik ¢ézim Onerileri
soruldugunda katilimcilarin %65,8’i (n=152) 6neride
bulunmusgtur. Bu 6neriler degerlendirildiginde en sik 6nerilen
¢6zumler aile ve gocuklarin egitimi (%32,9), tlkelerindeki
sorunlar ¢ozlldiikten sonra geri donmeleri (%25) ve gocuklarin
devlet korumasina alinmasi (%15,1) seklinde olmustur. Ebeveyn
goruslerinde belirtilen siginmaci ¢ocuklarin sorunlarina yonelik
Oneriler Tablo 1’de gosterilmistir.

TARTISMA

Ebeveynlerin siginmaci gocuklarin sorunlari ile ilgili algisini ve
bu sorunlara getirilen ¢6ziim 6nerilerini saptamayi amaglayan
¢alismamiz bu konuda yapilan ¢ok merkezli bir ¢alisma olmasi
nedeniyle 6nemlidir. Calismamizda ebeveynlerin siginmaci
sorunlari olarak belirttigi ana sorunlar; barinma, egitim,
istihdam ve saglik alaninda oldugu gorilmustir. Gog eden

Tablo 1: Siginmaci gocuklarin sorunlarina yonelik ¢o6ziim
onerileri.

Sorunlar Oneriler

e Ayri barinma alanlari saglanmasi
o Ailelere is imkani ve konut saglanmasi
e Cocuklarin devlet korumasina girmesi
¢ Savasin sonlanmasi ve Ulkelerine geri
donmeleri

Barinma sorunu
ve uygunsuz
kosullarda yagama

® Cocuk is¢i ya da dilenen gocuklarin devlet
korumasina girmesi
e Cocuklarin egitimin desteklenmesi
¢ Devlet kontroliinde egitim saglanmasi
e Kayit altina alinmalari

Egitim sorunu

¢ Ebeveyne istihdam, gocuklarin devlet
korumasi altinda olmasi
Maddi sorunlar ve e istismar/ihmal agisindan yakin takip edilerek,

gocuklarin guvenli ortam saglanmasi
dilendirilmesi/ e Cocuklarin egitimin desteklenmesi
cocuk isciler o Egitim, saglik, ihmal/istismardan korunma

haklarinin yeterince saglanmasi
e Kayit altina alinmalari

o Ulke girislerinde saglik kontrolii
¢ Saglk hizmetinden faydalanabilmesi
o Aile planlamasi
¢ Ebeveynlik becerilerinin gelistirilmesi igin
egitim
o Kayit altina alinmalari

Saglik ve hijyen
sorunu, yetersiz
aile planlamasi

Psikososyal
sorunlar (savas
travmasi, degisen
yasam kosullari)

e Esit sosyal haklardan faydalaniimasi
e Devlet korumasina girmesi
o Psikolojik destek verilmesi

Kalttrel
farkhliklar, lisan ile
ilgili sorunlar ve
uyum sorunu

e Planli entegrasyon (topluma uyum) saglanmali
o Dil egitimi verilmesi
o Aile egitimi verilmesi
e Egitimin desteklenmesi

Siginmaci o Egitim, saglik ve sosyal haklardan esit
gocuklara karsi

> faydalanilmasi, ayrimcilik yapiimamasi
onyargi

topluluklarin, gog ettikleri topluma uyumlarini belirleyen ana
ogeler ile 6rtisen bu sorunlarin literatir ile uyumlu oldugu
gorulmustar (14).

Calismamizda siginmaci ¢ocuklara yonelik belirtilen en 6nemli
sorunlardan biri barinma (%34,2) olarak saptanmistir. Suriyeli
siginmacilarin barinma ihtiyaglari i¢cin baslangigta Suriye
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sinirina yakin 10 ilde 16 g¢adirkent kurulmus fakat siginmacilar
farkli illerde ve belirlenen kamplarin disinda yasamayi tercih
etmistir (15). Gog idaresi Genel Miidirligi'niin 2020 istatistik
verilerine gore siginmacilarin en fazla yasamayi tercih ettigi iller;
istanbul, Sanliurfa, Gaziantep ve Hatay’dir. Ayni verilere gére
Turkiye'de aktif olan yedi gegici barinma merkezinde 62,580
Suriyeli siginmaci ikamet etmekte; geri kalan yaklasik 3,532,000
kayith siginmaci kamp disinda yagamaktadir (5). Calismamizdaki
Oneriler arasinda siginmacilara kamp gibi ayri barinma alanlari
saglanmasi, ailelere konut saglanmasi ve barinma ile ilgili sosyal
haklarin diizenlenmesi yer almaktadir. Gog alan yerel halkin
gorlslerinin degerlendirildigi baska bir calismada katilimcilarin
%68’ Suriyeli siginmacilari yasadiklari mahallelerde gormek
istemediklerini ve evlerini siginmacilara kiraya verme taraftari
olmadiklarini belirtmis, siginmacilarin Suriye sinirina yakin
bolgelerde onlara 6zel alanlara yerlestiriimesini 6nermistir
(12). Kog ve ark. siginmaci kamplarindaki kosullarin, saglik
hizmetinin ve sosyal hizmetlerin ikamet eden siginmacilar
icin yeterli dizeyde oldugunu vurgulamistir. Kamp disi ikamet
sebebi; kayit disi olma, kamp yasamina uyum saglayamama,
maddi imkanlarin yeterliligi, kampin dolu olusu, akrabalari ile
kalma istegi olarak siniflandirilmistir (16). Diyarbakir'da kamp
disinda yasayan siginmacilara neden kampi tercih etmedikleri
soruldugunda ise; hijyen problemi, isinma problemi, yasam
alaninin ve sosyal yasamin sinirlandirilmasi, is bulmada
zorlanma gibi sebepler ileri stiriImustir (17). Alptekin ve
ark. Konya ilindeki kamp disinda yasayan siginmacilarin
cogunlukla yasam sartlari bakimindan elverissiz olan, kentsel
donusiim nedeniyle bosaltilan apartmanlara yerlestirildigini,
ishanlarindaki dairelerde yasamak zorunda kaldiklarini, bu
alanlara yuksek kiralar 6dediklerini ve evden gikariima korkusu
yasadiklarini belirtmistir (18). Galismamizda katilimcilarin bir
kismi ayri barinma alanlarini/kamplari barinma sorununa
¢6zim olarak 6nermistir fakat kamplar gegici barinma
merkezleridir. Cocuk haklari s6zlesmesi uyum gergevesinde
degerlendirildiginde gocuklarin toplum igerisinde yer almalari
ailelerin ig gliciine adil bir sekilde katihmi ile miimkun olacaktir.
Calismamizda da ailelere konut ve is imkani saglanmasinin
barinmaya iliskin diger 6neriler arasinda oldugu gorilmistar.

Maddi sorunlar, ¢ocuk isciligi ve cocuklarin dilendirilmesi
sorununa %13,7 katilimci deginmis olup, %15,1 katilimci
¢O6zUm onerisi olarak ¢ocuklarin devlet korumasina alinmasini
6nermistir. Turkiye’deki Suriyeli siginmacilarin agirlikh olarak
yasadiklari illerde ucuz is glicii olmasi sebebiyle ¢cocuk isciligi
artmis olup gocuklar en ¢ok tekstil, insaat, tarim ve hayvancilik
alaninda calistirildigi bildirilmistir (19). Siginmaci ¢ocuklarin
cocuk is¢i olmalarinin engellenmesi i¢cin ekonomik sikinti
yasayan ailelerin desteklenmesi ve is glicline katilimlarinin
saglanmasinin 6nemi vurgulanmistir (20). Siginmacilarin
calismasina sinir getiren hukuki diizenlemelerden dolayi calisan
cogunluk kayit digi istihdam grubundadir (21). Yildirimalp
ve ark. ¢alismasina katilan siginmacilar sosyal glivenceden
yoksun, alt gelir seviyesinde glintbirlik islerde galistiklarini,
pis ve zor islerde gorevlendirildiklerini, uzun ve dizensiz
¢alisma saatlerinin oldugunu ifade etmistir. Bu durum Suriyeli
siginmacilarin gogunun diistik egitim seviyesine sahip olmasi
ile iliskilendirmistir (22). Calisma mevzuatinda siginmacilara
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dair yer alan kisitlamalarin azaltilmasi, siginmacilarin
maaglarinin isverenler tarafindan banka yoluyla verilerek
asgari Ucret altinda maas almalarinin engellenmesi, ihtiyag
duyulan mesleklere yonelik egitim verilmesi ve is glicinin bu
kesimlere yonlendirilmesi ¢6zim 6nerisi olarak sunulmustur
(21). Calismamizda ailenin ekonomik is glicline katimi ¢6ziim
Onerileri arasinda yer alsa da agirlikli olarak gocuklarin devlet
korumasina alinmasi onerilmistir. Bununla birlikte cocuk
haklari sézlesmesine gore her ¢ocugun ailesi ile birlikte
yasamaya hakki vardir. Devlet de aileyi sorumluluklarini
yerine getirip getirmedigi ile ilgili denetlemekle yukumlidir
(8). Gog sonrasinda siginmaci kigik kizlarin dini nikah ile
evlendirilmesinin yayginlastigl ve evlenme yasinin 11-12'ye
kadar diistiigii literatiirde yer almaktadir (23). istismar ve ihmal
acisindan gocuklarin yakin takip edilmeleri ve gocuk glivenligi
icin gerekli olan sosyal haklarin iyilestiriimesi katihmcilar
tarafindan sunulan ¢6zim 6nerileri arasinda yer almaktadir.

Ekonomik Kalkinma ve isbirligi Orgiitii (OECD) 2016 Raporunda;
ilkede kalma ihtimali yiksek olan siginmacilarin becerilerine
yonelik istihdam edilmesi ve uyum igin gerekli olan egitimleri
almalarinin 6nemi vurgulanmigtir. Egitim alanindaki destegi
geciken siginmacilarin uyumunun da daha uzun sirecegi
ozellikle belirtilmistir (24). Calismamiza katilanlarin kiltdrel
farkhhklar, dil problemi ve uyum problemine yonelik baslica
¢6zUm Onerileri benzer sekilde olup; uyum igin devletin
caba gostermesi, uyuma yonelik siginmacilara egitim
verilmesi, siginmaci ailelere ve gocuklara dil egitimi verilmesi
yonundedir. Cakir’in ¢calismasinda Suriyeli kadinlar kendilerini
ifade edemediklerini ve sdyleneni anlayamadiklarini belirtip,
iletisimin en 6nemli sorun oldugunu vurgulamiglardir (25).
Karasu’nun galismasinda ise katilan siginmacilarin %81,6'si
dil bilmemeyi, %33,9’u ise sosyal ve kiiltlirel uyumsuzlugu
yasadiklari sorunlar arasinda saymistir (26). Yildirimalp’in
¢alismasina katilan siginmacilar da dil yetersizligi sebebiyle
toplumdan izole yasadiklarini ifade etmistir (22). Gog edilen
topluma uyum igin lisanin 6nemi hem galismamizda hem de
Suriyeli siginmacilarin géruslerini iceren galismalarda yuksek
oranda vurgulanmistir. Devlet kurumlarinin, belediyelerin
ve Sivil Toplum Kuruluslari’nin bu alanda galismalar yaptig
bilinmektedir (27).

Cocuk Haklari Sézlesmesi'nde belirtilen egitim hakki nedeniyle
tim siginmaci ¢ocuklar gelisimsel ihtiyaglarina uygun bir
sekilde egitim sistemi igerisine dahil edilmelidir. Caismamiza
katilanlarin %67’si sig§inmaci ¢ocuklarin egitim hakkindan
faydalandigini distindtgi halde siginmacilarla ilgili sorunlarin
arasinda egitim sorunu ikinci sirada (%22,6) yer almistir.
Siginmaci ¢ocuklarin gelecegine yonelik ¢oziim Onerilerinin
ilk sirasinda da (%32,9) egitimin oldugu gérulmustar. Turkiye
insani Durum Raporu’na gére 2018 yilinda ¢ogunlugunu
Suriyelilerin olusturdugu yaklasik 645,000 siginmaci ¢ocuk
devlet okullarinda ve Suriyeli gonilli 6gretmenlerin de
gorevlendirildigi Gegici Egitim Merkezleri'nde (GEM) egitim
gérmus olup 47,000 cocuk ise erken gocukluk donemi egitimine
dahil edilmistir. Ayni raporda 400,000 Suriyeli gocugun egitim
hakkinin farkinda olmamasi, lisan problemi, sosyoekonomik
durum veya ilkdgretim sonrasi terk gibi sebeplerle egitim




sisteminde yer almadigi belirtilmistir. 2019 yili raporunda egitim
sisteminde yer alamayan ¢ocuk sayisi ayni kalmistir (28,29).
Cocuklarin egitim sistemine dahil edilmesi ve desteklenmesi,
Turkge dilini 6grenmelerine yonelik egitim verilmesi ve egitimin
devlet kontroliinde olmasi katilimcilarin egitim alaninda
sundugu ¢6zim Onerileri arasinda yer almaktaydi. Okul dncesi
egitim kurumlarindaki 6gretmenlerle yapilan bir calismada
siginmaci ¢ocuklarin dil problemi nedeniyle akranlariyla ve
6gretmenleriyle iletisim kurmakta zorlandiklari ve uyum
konusunda zorluk yasadiklari ifade edilmistir (30). Yapici’nin
calismasina katilan GEM’de ¢ocugunu okutan siginmaci aileler,
devlet okullarinda ¢ocuklarinin akran zorbaligina ve 6gretmen
tarafindan ayrimciliga ugrayacagi ile ilgili endiseleri oldugunu
ve anadillerinde egitim istediklerini ifade etmistir (31). Kaya’nin
caligmasinda ise siginmaci ailelerin GEM’leri tercih etmesindeki
sebepler; cocuklarin anadilleri olan Arapgayl unutmamalari,
kilturel 6zelliklerini yitirmemeleri olarak ifade edilmistir (32).
Siginmacilara kendi anadillerinde egitim imkani sunan Gegici
Egitim Merkezleri yakin donemde kapatilip cocuklar devlet
okullarina yonlendirilmistir. Egitim sistemine dahil edilemeyen
cocuk sayisi disinildiginde, calismamiza katilan ailelerin
belirttigi gibi egitimin siginmacilar igin hala bir sorun oldugu
gorilmiustir. Dahil olan gocuklarin yasadigi dil problemi,
akran zorbaligi ve ayrimcilik ¢oziilmesi gereken problemler
arasindadir. Turkge dil egitiminin etkin bir sekilde verilmesinin
ardindan kademeli gegisin saglanmasi, 6gretmenlerin siginmaci
¢ocuklara yaklagima yonelik aldiklari egitimlerin daha etkin hale
getirilmesi ¢c6zim Onerileri arasinda sayilabilir (33).

Ulkemizde 2003 yili itibari ile Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler
Bakanligi ve Milli Egitim Bakanhgi ortakhiginda, niifusun en
yoksul kesiminde yer alan, maddi imkansizliklar nedeniyle
cocuklarini okula génderemeyen ailelere, ¢cocuklarinin okula
devam etmeleri sartiyla Sartli Egitim Yardimi yapilmaktadir
(34). Ulusal duzeyde olan bu yardim 2017 yilinda Birlesmis
Milletler Cocuklara Yardim Fonu (UNICEF) ve Avrupa Birligi’nin
destegiyle Suriyeli ve diger miulteci aileleri kapsayacak
sekilde genisletilmistir. Bu sayede en kirilgan durumdaki
milteci gocuklar tespit edilmis ve gerektiginde ¢ocuk koruma
hizmetlerine yonlendirilmistir (35).

GOg slirecinde yasananlar ¢ocuklarin fiziksel, ruhsal ve sosyal
gelisimlerini kotl yonde etkilemektedir. Milteci ve siginmaci
cocuklar; akut ve kronik hastaliklar, bulasici hastaliklar, yetersiz
beslenme (malnutrisyon), global/ izole gelisim gerilikleri,
kazalar, post travmatik stres bozuklugu, depresyon, kaygi
bozuklugu, uyku ve yeme bozuklugu, psikosomatik bozukluklar,
agresyon, DEHB (dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu),
davranigsal problemler (bagimlilik, suga yonelme, siddet
uygulama) agisindan riskli bir gruptur (36-38). Calismamiza
katilanlarin siginmaci g¢ocuklarin fiziksel saglk sorunlarina
yonelik baslica ¢6zim o6nerileri; Glke girislerinde saglk
kontrolleri yapiimasi, saglik hizmetine daha kapsamli ve daha
rahat erisimlerinin olmasi seklindedir. Ruhsal saglik sorunlarina
yonelik ¢ézim Onerileri ise psikolojik destek almalari
seklindedir. Sinir gegislerinde ‘gegici koruma kimlik belgesi’
alan ve kayit altina alinan Suriyeli siginmacilar kayith olduklari
illerdeki kamu saghk kuruluslarina dogrudan basgvurabilme ve
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Genel Saglik Sigortalilar igin sunulan saglik hizmetlerinden
faydalanma hakkina sahiptir. Kamp disinda yasayan gocuklarin
onemli bir orani dogum sonrasi kayit altina alinmamasi
sebebiyle saglik hizmetlerinden yararlanamamakta, koti yasam
kosullari ve eksik asilanma nedeniyle bulasici hastalik riskleri
yuksek olmaktadir (37). Kayit altinda olmayanlar yalnizca acil
ve bulasici hastaliklar durumunda kamu saglk hizmetlerinden
yararlanabilmektedir (39). Siginmacilara yonelik koruyucu saghk
hizmetleri Toplum Saghgi Merkezleri ve Aile Saghg Merkezleri
tarafindan sunulmaktadir. Ulkemizdeki bagisiklama, tarama
ve izlem hizmetleri gegcici koruma altinda olanlara ayni sekilde
sunulmaktadir (40). Siginmacilarin saghk degerlendirmelerinin
sinir gegislerinde yapildigi ve yaslarina ve gebelik durumlarina
gore bagisiklama hizmeti verildigi bilinmektedir (41). Kayit
altina alinmayan siginmaci gruplarda ise asisiz ve eksik asili
gocuk oraninin ylksek oldugu ve bu gocuklarin hem kendileri
hem de toplum igin bulasici hastalik riskini artirdigina yonelik
calismalar literatlrde yer almaktadir (42-43). Siginmaci
nifusunun yiksek oldugu bolgelerde hem Tiirk cocuklara hem
de siginmaci ¢ocuklara gocuk felcine ve kizamiga yonelik asi
kampanyalari da dlizenlenmistir (44). Kara ve ark. calismasinda
ise siginmacilarin saglk hizmetine ulasamamalarinin temel
nedeninin dil sorunu oldugu ve bu sebeple aile hekimliklerine
kayit yaptirmak istemedikleri belirtilmistir (45). Calismamiza
katilanlarin %80’i siginmaci ¢ocuklarin saglk sisteminden
faydalanabildigi yoninde goéris bildirmis olup yalnizca
%6,3’U saghigin siginmaci ¢cocuklar igin bir sorun teskil ettigini
dustinmektedir. Kayith olmayan siginmaci ¢ocuklarin saghk
hizmeti erisiminde zorluklar yasadigi bilinmektedir. Fiziksel ve
ruhsal hastaliklara karsi hassas bir grup olduklari bilinen bu
cocuklar icin saglik baslica problemlerden biri olarak literatiirde
yer almaktadir.

Calismamuz verileri tek bir ile ait olmakla birlikte, istanbul ili
Turkiye'yi temsil edebilecek diizeyde demografik ozellikler
iceren bir il olmasi ve yiksek sayida siginmaci barindirmasi
nedeniyle kisithlik olarak degerlendirilmemistir.

SONUC VE ONERILER

Ebeveynlere gore siginmaci ¢ocuklarla ilgili sorunlar ve
¢O6zUm Onerileri egitim, barinma, istihdam ve saglik basliklari
altinda toplanmistir. Dil egitiminin dneminin her baslik
altinda vurgulandigi gérialmustar. Katilimcilarin bir kismi ayri
barinma alanlarini/kamplari barinma sorununa ¢6ziim olarak
Onermistir fakat kamplar gegici barinma merkezleridir. Ailelere
is imkani ve konut saglanmasi verilen 6neriler arasindadir.
Katilimcilar yiiksek oranda bu gocuklarin egitim hakkindan
faydalandigini disiinmektedir ama hala egitim sistemi disinda
olan 400,000 gocuk oldugu bilinmektedir. Katilimcilar egitimin
devlet kontroliinde olmasini 6nermistir fakat siginmacilarin
devlet okullarinda dil problemi, akran zorbaligi ve ayrimcilik
gibi durumlara yonelik endiseleri bulunmaktadir. Ebeveynler
siginmaci ¢ocuklarin saghk hizmetinden de yiksek oranda
faydalandigi diisinmis ama saghgl da ¢ozilmesi gereken
sorunlardan biri olarak belirtmislerdir. Bu ¢ocuklar fiziksel ve
ruhsal hastaliklar agisindan riskli bir gruptur ve kayit altinda
olmayan kesim saglik hizmetine erisimde zorlanmaktadir.
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Siginmaci gcocuklarin desteklenmesi igin toplumsal farkindaligin
artirilmasi, uyuma yonelik egitimlerin yayginlastiriimasi ve bu
alanda hem go¢ eden bireylerin hem de gbg alan toplumun
bakis agisini iceren genis ¢aph disiplinler arasi ¢alismalarin
yapilmasi yararh olacaktr.
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