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Ozet: Basta tek tanrili dinler olmak iizere biitiin dinlerde, mezarliklar ilahi ve manevi yonii bulunan
mekanlardir. Mezarliklarin temel islevi; 6lii bedenlerin kamu sagligini tehlikeye atmadan, topraga
doniisiimiiniin  saglanmasidir. Bu nedenle oOliilere tahsis edilen mezarliklar, toplum nezdinde 6zel
dokunulmazliga sahiptir. Giiniimiizde Anadolu’da kdy mezarliklari, sahip olduklar iglevin geregi olarak
gevrelenmekte; boylece, dis etkenlerden ve hayvanlardan korunmaktadir. Bu korumanin sonuglarindan
biri de; Anadolu’nun pek ¢ok yerinde kdy mezarliklarinda dogal bitki ortiisiin korudugundan birgok
yabani tiir i¢in dogal siginaga doniigmiis olmasidir. Arazi ¢aligmalarinda bazi yorelerdeki mezarliklarimn;
basta geofitler olmak iizere dogada azalan bir¢ok yabani tiir i¢in yasam alani oldugu belirlenmistir. Bu
calisma, Anadolu’nun eski kdy mezarliklarinin bu 6zelligine dikkat gekmek amaciyla hazirlanmistir. Son
yillarda, basta Dogu Anadolu Bdlgesi olmak iizere Anadolu’da, kdylerden kentlere goc hareketi hiz
kazanmigtir. Bosalan veya niifusu gittikce azalan eski kdylerde mezarliklar, hayvanlarin otlama alanina
doniiserek tahrip olmaktadir. Eski koy mezarliklari, kaynak rezerv alanlar1 veya ex-situ koruma alam
olarak goriilmeli ve bu alanlarin en iyi nasil degerlendirilebilecegi ve alanlardan nasil yararlanilabilecegi
gibi konular ele alinmalidir. Bu konularda bilimsel arastirmalarin yapilmasi ve bu alanlarin korunmasima
yonelik sonuca doniik kararlarin alinmasi hususunda 6nlemler gelistirilmelidir.

Anahtar kelimeler: Anadolu, Dogal bitki ortiisii, Ex-situ korunma, Gog
Village Graveyards, an important place of refuge of biological richness

Abstract: The graveyards are places which the dead people are buried, especially in monotheistic
religions. The main function of the graveyards is, to provide the circulation of dead bodies to the ground
without jeopardizing the public health. Because of this reason, these places which are assigned to dead
people, have special have been sheltered. The village graveyards in Anatolia are surrounded as a necessity
of their function; so they are protected against external factors and animals. One of the results of this
application; the village graveyards at the most of Anatolia has become a natural sanctuary for many wild
plant species since they keep the natural vegetation. It is determined in the field studies that the
graveyards in some regions are the living areas with many wild species which are slowly fading,
especially for geophytes. This study has been prepared to attract attention to this property of old village
graveyards of Anatolia. In the late years, in the Anatolia, especially in the Eastern Anatolia Region, the
migration from village to cities has increased. The graveyards in the empty or population decreasing old
villages are becoming the grazing areas of the animals and they are being damaged. The old village
graveyards should be considered as a source of reserve area or ex-situ conservation area and they should
be considered in respect of how to evaluate in a best way and how to utilize from these areas. Precautions
should be taken to protect these areas during processing of scientific studies and making decisions
intended to the conclusion about these subjects.

Key words: Anatolia, Natural vegetation, Ex-situ conservation, Migration

Giris

Diinyanin en 6nemli ii¢ 6nemli fitocografik merkezlerinin kesisme noktasinda bulunan Anadolu; cografi
konumu, jeolojisi, iklimsel, cografik ve topografik bakimdan farkliligi nedeniyle biyolojik zenginlik

acisindan diinyanmn en 6nemli gen merkezlerinden biri olup, Avrupa kitasinda bulunan bitki tiirlerinin
%75’ini barindirmaktadir (Anonim, 2001; Torlak ve ark., 2010).
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Tiirkiye yaklagik 3.700 endemik olmak fiizere toplam 12.000’den fazla bitki taksonu ile zengin bitki
cesitliligine sahiptir (Torlak ve ark., 2010). Bu zenginligin korunmasi, tehlike altina girmemesi veya yok
olmamasi konusunda topluma bilyiikk bir sorumluluk yiiklemesine ragmen, 19. ve 20. yiizyilda
Tiirkiye’deki sekiz endemik bitki taksonunun tiikendigi bilinmektedir. Bunlardan ikisi Keban Baraji su
toplama havzasmin doldurulmasi sirasinda sular altinda kalarak, digerleri ise asirt otlatma ve yerlesimin
yol a¢tig1 tahribat sonucunda yok olup nesilleri kaybolmustur (Ekim, 1991; Anonim, 2001).

Tirkiye, son on yilda ekonomik ve sosyal agidan belirgin degisikliklere ugramis, kiiresel ekonomi
igerisinde hizl bir sekilde biiyiiyerek diger tilkeler ile rekabet edecek seviyeye gelmistir. Tiirkiye’deki bu
ekonomik ve sosyal kalkinmaya paralel olarak, dogal alanlar iizerindeki baski ve tahribat da her gegen
glin artmistir.

Hizli Kalkinmayla Dogal Alanlar Uzerine Gelen Baski

Bu hizli kalkinma son yillarda iilkemizde dogal alanlarin iizerindeki baskiyr giderek artirmaktadir.
Ulkemizin dogal kaynaklari iizerindeki baskisi, bes ana baslik altinda toplanabilir; bunlar kentlesme, artan
madencilik faaliyetleri, yanlis tarimsal tesvik paketleri, tedavi veya yerel mutfak triinleri tiiketimi
amaciyla dogal bitkisel {irlinlere artan ticari talep olarak siralanmaktadir.

Son on yildir ekonomik kalkinma hareketleri ve artan niifusun ihtiyaglarin1 karsilanmasi gerekliligi
nedeniyle kentlesme ivmesi hizlandi. 2000 yilinda Tiirkiye niifusunun % 64.9°u kentlerde yasarken, 2013
yilinda niifusun % 91.3’ii kentlerde yasamaktadir (Hatunoglu ve Eldeniz, 2012; TUIK, 2014). 2000
yilinda Tiirkiye'nin toplam tarim alan1 38 757 bin hektar iken, 2013 yilinda bu deger 26 379 bin hektara
diismiistiir (TUIK, 2014). Bu siiregte yaklasik 2.500 bin hektar tarim alan1 kaybedilmistir. 2000 yilinda
toplam islenen tarim alani 26 379 iken, 2013 yilinda toplam islenen tarim alani 23 806 bin hektara
diismiis ve 13 yil iginde 2573 bin hektar tarim alan1 kaybedilmistir (TUIK, 2014). Biiyiiyen ve yayilan
kentlerimiz, tarim alanlarmi tahrip ettigi kadar, dogal yasam ortamlar1 iizerindeki baskiyr artirmistir.

Tiirkiye, ¢esitli maden kaynaklar1 bakimmdan zengin bir iilkedir. Son yillarda artan talep ve teknolojideki
gelismelere ayak uyduran maden isletmeciligi, glinlimiizde daha yogun sekilde siirdiiriilmektedir. Dogal
kaynaklar olan madenler ve minerallerin, insan refah1 i¢in ekonomiye kazandirilmasina yonelik islemler
(Tamzok, 2005; Tunca, ve ark. 2007; Varol ve Baspinar 2011) dogal yapmin bozulmasina ve bitki
ortiisiiniin tahribine yol agmaktadir. 2001 yilindan sonra, tarimsal destekleme politikalar1 degistirildi.
Tarimsal destekleme alimlariyla girdi siibvansiyonlarini ikame yerine, araziyi esas alan "Dogrudan Gelir
Destegi" 6denmesi esas alinmaya baslandi (IBRD, 2001). 2001 yilinda kayitli olan cift¢i sayis1 2.182.767
kisi ve 121.964.486 hektar 2011 yilinda, 2.288.366 kisi ve 156.287.667 hektar arazi i¢in destek verilmistir
(TKB, 2013). Sisteme giren tarim alanlarinin bir kisminda hicbir tarimsal aktivitenin yapilmadigi
goriilmektedir. Buna bagli olarak bu alanlar bir¢cok dogal bitkinin barmndig: araziler olmaktadir (Asur ve
Alp 2008). Yapilan bu tarimsal desteklerin beklenmeyen etkisi, tarim vasfini kaybetmis, fakat dogal
bitkilerin yayildig1 hazine arazilerinin siiriilmesi bitkilerin dogal alanlarindaki bitlilerin tahribine neden
olmustur.

Gilintimiizde ilerleyen teknolojinin beraberinde getirdigi saglik sorunlarindan kagimmak i¢in dogaya ve
dogala doniis egilimi gittikge artmaktadir. Bilimdeki gelismelere ragmen, farmakoterapinin bitkilerden
koken aldign gergegi “doganin mucizevi iyilestirici giicli” seklinde medyada abartilarak islenmektedir
(Erdem ve Ata Eren 2009). Son dénemde “dogala doniis romantizmi” diisiincesi ile bitkisel {iriinlerin
“ilag” gibi kullanilmasi ¢ok sayida kisiyi koruyucu ya da tedavi edici amaglarla gesitli bitki ve bitkisel
iirtinleri ticari olarak kullanmaya tesvik etmektedir (Bingiillii ve Buharalioglu 2013). Tedavi amacgh artan
bu talep, dogal bitkilerin tizerindeki ticari baskiy1 da artirmaktadir.

Ulkemizde yemek olgusu, sadece bir karm doyurma eyleminden ¢ok yiizyillarin birikimi ile kiiltiiriin bir
pargasi olmustur. Anadolu insan1 bu mutfak kiiltliriinii olustururken etrafinda yetigen yabani bitkileri de
kullanmustir. Bu kapsamda beslenme aligkanliklarinin olugsmasinda yabani bitkilerin etkisi bdlgeden
bolgeye degisiklik gostermistir (Ertug, 2004; Besirli, 2010; Sagir, 2012). Son yillarda yerel kiiltiiriin
bir¢ok alaninda oldugu gibi yerel mutfak ve yemek kiiltiiriinde de eskiye 6zlem duyulmus, bu durum
yabani bitkilerle yapilan yemeklere ilgiyi artirmistir (Kesici, 2012). Yabani bitkilere artan ilgi ticarete
doniisiince bu durum bitkilerin bilingsizce toplanmasina neden olmustur. Bu da dogal bitkiler iizerindeki
baskiy1 artirmigtir. Bu tahribat doga yikimi sorununu ve doganin korunmasini giindeme getirmistir.

119



S. ALP

Anadolu’nun pek c¢ok yerinde, kalkinma hamlelerinin getirdigi tahribat biyolojik cesitliligi tehdit
etmektedir. K&y mezarliklari, kalkinma hamlelerinin getirdigi bu tahribata karsi dogal bitki Ortiisiiniin
korundugu bir sigiaga doniigmiistiir.

Koy Mezarliklarimn Onemi

K&y mezarliklari, 6lenlerin yakinlar tarafindan hatirlanmak ve anilmak iizere kdyiin yakininda etrafi
cevrilerek koruma altina alinan alanlardir. Anadolu’da kdy mezarliklarinda 6lii gdmme gelenekleri, genel
olarak Islami esaslara bagh sekilde yerine getirilmektedir. Islam dini, mezarlara saygiyr emreder ve
mezarlikta bulunan tek bir otun dahi koparilmamasini, mezarlarin tahrip edilmemesini ister (Giiglii ve ark.
1996; Demirci, 2001). Koy niifusunun azligi, kdye ulasimmn sinirli olmasindan dolay1 kéy mezarliklar
biyolojik cesitlilik acisindan biyologlar, ekologlar ve diger bilim insanlarinin dikkatini ¢ekmektedir.
Ornegin, nesli tehlike altinda olan veya yok olmaya yiiz tutan baz1 orkide tiirleri, diinyada sadece birkag
obek halinde Anadolu'daki tek bir koy mezarinda tespit edilebilmistir (Kreutz, 2009). Bahge giilleri cami,
tiirbe; mezarliklar gibi kutsal mekanlarda tespit edilmistir (Alp ve ark. 2006; Ozgelik ve Orhan 2014).

Anadolu’nun pek ¢ok kéy mezarliklari, kentlesme faaliyetlerinin getirdigi tahribata karsi, yasama alanim
kaybeden bir¢ok dogal bitki ortiisii i¢in; mezarliklar dogal sigmaga doniismiistiir. Koy mezarliklariin
biyolojik zenginligi hakkinda heniiz yapilmig ¢alismalar bulunmamaktadir. Bu c¢alismada, koy
mezarliklarmin barindirdigi biyolojik c¢esitlilik agisindan irdelenmis ve mezarliklarin sahip oldugu
biyolojik cesitlilige dikkat c¢ekilmistir. Bununla birlikte ¢alismada, uzun yillar yapilan dogal flora
belirleme c¢aligmalarinda kdy mezarliklarinda tespit edilen tiirler giindeme getirilerek eski koy
mezarliklarmin korunmasina yonelik 6nlemler alinmasinin gerekliligi ve bu yaklasimin ayn1 zamanda
birgok yabani tiiriin de korunmasindaki énemi vurgulanmistir.

Calismanin temelini olusturan taksonlar 1999-2013 yillar1 arasinda Batman, Bitlis, Hakkari, Mus, Siirt,
Sirnak ve Van illerinde yapilan ¢aligmalar esnasinda dogal bitki ortiisii gelisimine terk edilmis eski dag
kdy mezarliklarinda tespit edilen bitkisel materyaldir (Koyuncu ve ark. 1999; Ozzambak ve ark., 2010;
Ozzambak ve ark. 2014). Mezarliklarda tespit edilen ekonomik degeri olan, dar yayilish veya tehlike
altinda olan bitkilerin teshisi Davis (1965-1985)'e gore yapilmistir.

Anadolu’nun her kosesinde, bitki ortiisii farkli Ozellikler gosterir; bu baglamda her bolgedeki
mezarliklarin sahip oldugu potansiyel, digerlerinden farklidir. Kéy mezarliklari, basta soganli bitkiler
olmak iizere, dogada gittikce azalan, dar yayilishh veya nesli tehlike altinda olan birgok takson tespit
edilmistir (Sekil 1, 2, 4). Mezarliklarda var olan dogal taksonlar disinda, terslale, lale gibi giizel
goriiniimlii veya nergis gibi bolge folklorunda yeri olan bazi dogal tiirlerin tohum ve tohumluklari insan
eliyle taginarak mezarliklarda cesitliligin artirildigi tespit edilmistir (3, 6, 7).

b w ke TR

Sekil 1. Hakkari Yiiksekova’daki mezarlik yetisen 1. reticulata var. reticulata
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Sekl 4. Van-Bitlis ayoluna alk arasinda seitlik olarak bilinen
alanda A. elongatum subsp. elongatum ve Ulmus ssp. (karaagac)
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$eki1 6. Mezarliklarda A. cornaia
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Sekil 7. Ondeki mezarlikta N. tazetta, arkadaki mezarlikta S. /utea Acisu Koyii/Sirnak

g
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Koy mezarlilarinda tespit edilen taksonlar agagida siralanmistir;

Nergisgiller (Amaryllidaceae)

Allium akaka S.G.Gmelin

Allium atroviolaceum Boiss.

Allium callidictyon C.A.Meyer)

Allium giganteum Regel

Allium pallens L. subsp. pallens

Allium paniculatum L.

Allium stipitatum Regel

Gagea Salisb.

Galanthus L.

Narcissus poeticus L. subsp. poeticus
Narcissus tazetta L.

Sternbergia lutea [L.] Ker-Gawl. ex Sprengel
Sternbergia vernalis [Mill.] Gorer & J.H.Harvey

Araceae (Yilanyastigigiller)
Arum elongatum STEVEN subsp. elongatum STEVEN

Asparagaceae (Kuskonmazgiller)
Bellevalia Lapeyr.
Muscari Mill.

Caryophyllaceae (Karanfilgiller)
Dianthus L.
Gypsophila L.

Colchicaceae (Acicigdemgiller)
Colchicum L.

Iridaceae (Siisengiller)
Crocus L. (Cigdem)

Iris [Baker] Sealy

Iris barnumiae Foster & Baker
Iris L. (Kokar siisen)

Iris lycotis Woron.

Iris paradoxa Steven f. choschab [Hoog] B.Mathew & Wendelbo

Iris reticulata M.Bieb. var. reticulata
Iris Schott ex Baker)
Iris x germanica L.

Ixioliriaceae (Kopekotugiller)
Ixiolirion tataricum [Pall.] Schult. & Schult.f. var. tataricum

Liliaceae (Zambakgiller)
Fritillaria armena Boiss,
Fritillaria imperialis L.
Fritillaria pinardii Boiss.
Ornithogalum L.

Tulipa L.

Orchidaceae (Salepgiller)
Dactylorhiza Necker ex Nevski
Ophrys L.

Orchis L.
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Ranunculaceae (Diigiin cicegigiller)

Adonis aestivalis L. subsp. parviflora (FISCH. EX DC.) BUSCH
Anemone coronaria L.

Eranthis hyemalis Salisb.

Ranunculus L.

Rosaceae (Giilgiller)

Prunus divaricata LEDEB. subsp. divaricata LEDEB.
Prunus spinosa Linnaeus

Pyrus syriaca Boiss. var. microphylla Zoh. Ex Browicz
Rosa alba L. var. semiplena Hort.

Rosa damascena Mill.

Rosa damascena Mill. var. semperflorens [Loisel. et Michel] Rowley
Rosa foetida Herrm.

Rosa foetida Herrm. var. bicolor [Jacq.] Willm.

Rosa hemisphaerica Herrm.

Rosa hemisphaerica Herrm. var. plena Hort.

Xanthorrhoeaceae (Cirisgiller)
Eremurus spectabilis Bieb.

K&y mezarliklarinda biyolojik zenginligimize ait yabani taksonlarin yani sira kiiltiirel bir zenginlik olan
anit agag ozelliklerine sahip agaglar da tespit edilmistir. Yesil doku i¢inde gegmisle giiniimiiz, giiniimiiz
ile gelecek arasinda koprii kuran, bilimsel oldugu kadar, manevi &zellikleri agisindan da degerli olan anit
agaclar dogal mirasimizin bir pargasidir. Anit agaclar; tarihi, mistik, folklorik ve boyutsal olarak dort
grupta toplanir (Geng ve Giiner 2002). Koy mezarliklarinda bu dort 6zelligi barindiran anit agaglar oldugu
gibi tek bir zellige sahip olanlar da bulunmaktadir. Ozellikle eski kdylere ait mezarliklarda farkli boyut
ve Ozelliklere sahip insanlarin ilgisini ¢ekecek anitlagmig veya anit agag 6zelliklerine sahip agaglar tespit
edilmistir (Sekil 5). Bu agaglar bélgenin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel gegmisi hakkinda bilgi barindiran
kiiltiirel bir peyzaj unsur oldugu kadar, bolgenin aga¢ dokusu hakkinda da bilgi vermektedir.

Son 50 yildir kéylerde dogum oranlar1 yiiksekken ulusal agilama programlari ile ¢ocuk 6liim oranlarmnin
diismesi yasam standardinin yiikkselmesi nedeniyle niifus artis1 yiiksektir. Ekonomik, politik ve kiiltiirel
nedenlerden dolayi, kirsal kesimlerden kentlere dogru niifus hareketi, 6zellikle dag kdylerinde niifusun
hizla azalmasma neden olmustur (TUIK, 2014). Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi'nde, giivenlik
faktorii bu siireci daha da hizlandirmistir. Go¢ kentlerde; ekonomik dengesizlik, yoksulluk, ¢evre kirliligi
ve carpik kentlesme gibi sorunlara neden olurken, kirsal alanlarda da kdy imarmin zayiflamasina bunun
sonucu olarak, mezarliklarmn tahribatina neden olmaktadir.

Mezarliklar, ilahiyat, arkeoloji, sanat tarihi, antropoloji gibi disiplinler i¢in dini, sembolik, ruhani
anlamlar icermekle birlikte; kent planlama ya da peyzaj mimarlar1 i¢in pasif yesil alan olarak goriiliir.
Koy mezarliklar1 yerlesim alanlarmin diginda olmasi, ulasimin smirliligi vb. nedenlerden dolay insan
tahribatindan uzaktir. Bu yiizden bu alanlar biyolojik ¢esitlilik agisindan biyologlar, ekologlar ve diger
bilim adamlarmin dikkatini ¢gekmektedir. Koy mezarliklar1 biyo-gesitlilik agisindan, degerlerin korunmasi
noktasinda herhangi bir degerlendirmede heniiz yer almamaktadir. Bu arastirmada kéy mezarliklarinin
barindirdig1 biyolojik cesitlilik incelenmis ve koy mezarliklarinin sahip olduklari potansiyel ortaya
cikarilmistir.

Biyolojik ¢esitliligi korumak igin ex-situ (dogal yasam alami disinda koruma ya da yapay koruma)
yaklasimi bulunmaktadir. Ex-situ koruma; gen bankalari, tohum bankalari, hayvanat bahgeleri, botanik
bahgeleri vb. kuruluslarla gergeklestirilir. Ex-situ koruma kuruluslar iginde kdy mezarliklar1 da kabul
edilebilir. K6y mezarliklarinin dogal yagam alanlarina yakin olmasi, tiirler ile ¢evre arasindaki etkilesim
ve evrimlesme siireci durmayacagindan Ex-situ koruma diger koruma alanlarindan da farklilagsmaktadir.
Mezarlik alanlarmm korunmasi, toplumsal bir sorumluluktur. Kiiltiirel mirasm oldugu kadar, biyolojik
mirasin da alani olan kdy mezarliklarinin korunarak sahip oldugu degerleri gelecek kusaklara aktarilmasi
konusu her yoniiyle tartisilmast ve degerlendirilmesi gereken bir konudur.
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