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Oz

Muhammed b. ‘Akile el-Mekki tefsir, hadis, islam tarihi, fikih ve tasavvuf olmak iizere cok sayida
ilimde 6n plana ¢ikmis ¢ok yonlii ve velid bir miielliftir. Bu ilimlerin her birinde onun ilmi birikimini
ve kiiltiirel cesitliligini ortaya koyan eserleri ve risaleleri bulunmaktadir. ibn ‘Akile’nin ez-Ziydde ve I-
ihsdan fi ulimi’l-Kur’dn adli kitab1, Kur’an ilimleri kitdbiyatinda kaleme alinmis olup ¢agdas doneme
kadar ulasmis en kapsamli calismadir. ibn ‘Akile’nin bu eserini ‘uliimu’l-Kur’an alaninda kendisinden
once kaleme alinan eserlere yeni konular ekleyerek ve yeni bir tasnifte bulunarak hazirladigi goriil-
mektedir. Bu hacimli ¢aligma, yiiz elli dort boliimden olusmaktadir. Bu eserde Kur’an tarihi, tefsir
tarihi ve tefsir usGli olmak Gizere Kur’an’la iligkili hemen hemen her konu incelenmektedir. Bu konu-
lardan biri de Kur’an lafizlarimin aidiyeti meselesidir. Kur’an lafizlarimin aidiyeti konusunda Ibn
‘Akile klasik dénem Islam diisiincesinde hakim ve racih bakis acisin1 benimsemektedir. Buna gore
Kur’an lafiz ve mana bakimindan Allah’a ait olmaktadir. Muvafakat-: sahdbenin, bu goriise ilk bakista
te‘aruz ve tendkuz (tezit/celiski) izlenimi verdigi miisellemdir. ibn ‘Akile de bu hakim goriis ile
muvafakat-: sahdbe arasinda geliski oldugunun farkindadir. Bu sorunu ¢6zmek igin iki farkli metnin
kaynagi konusunda bir degerlendirmede bulunmaktadir. Bu degerlendirmesi incelendiginde onun
muvafakéat-: sahdbenin kaynagint Kur’an metninin kaynagi gibi ilahi kabul ederek Kur’an lafizlarinin
ilahiligini temellendirmeye calistig1 anlasilmaktadir.

Anahtar kelimeler: Kur’an, Tefsir, Lafiz, Mana, Muvéafakat-1 Sahabe.

Abstract

Muhammed Ibn ‘Aqila al-MakKi is a versatile and prolific scholar who has come to the fore in many
Islamic disciplines including tafsir, hadis, Islamic history, figh and tasawwuf. In each of the mentioned
disciplines, he produced books and epistles that reveal his scientific accumulation and cultural diver-
sity. Ibn ‘Aqila’s work entitled az-Ziyada al-ihsdn fi ‘uliim al-Qur’dn written in the field of Qur’anic
sciences, is the most comprehensive work that has reached to the contemporary period. It is apparent
that he prepared this voluminous book by making a new classification and adding new subjects to the
works written before him in the field of Qur’anic sciences. This work consists of one hundred and
fifty-four chapters and incorporates almost every subject related to the Qur’an, including the history of
the Qur’an, usdl al-tafsir and history of tafsir. One of these subjects is the issue of the owners-
hip/belonging of Qur’anic words. In this issue, Ibn ‘Aqila agrees with the dominant and preferred po-
int of view in the classical period of Islamic thought. According to this view, Qur’an belongs to God in
terms of wording and meaning. It is explicit that the concurrence/agreement of companions to revela-
tion (muwafagat al-sahaba) gives the impression of a contradiction to the mentioned view at first
glance. Ibn ‘Aqila is also conscious that there is a contradiction between this dominant view and the
reality of muwafagat al-sahaba. In order to solve this contradictory side, he makes an evaluation about
the source of two different texts. It can be said that he endeavours to substantiate the ownership of
Quranic words to God by alleging that the source of the two diverse texts is the same.

Keywords: Qur’an, Exegesis, al-Lafz (Wording), al-Ma‘na (Meaning), Muwafaqat al-Sahaba.

Giris

Islam fikir-diisiince tarihine bakildiginda ulemanimn keldmulldhin mahiyetini, tabiatin1
ve dogasini anlama ve bunu anlamlandirmaya dair bir ¢aba igerisinde olduklar1 goriilmektedir.
Kelamin keyfiyetini tespit etmeye caligirlarken, bunu Allah’in ezeli bir sifati seklinde mutalaa
edenler oldugu gibi bunu “ilaht bir fiil” olarak degerlendirenler de vardir. Kelamullahin neli-
gini tespit etmede lafiz ve mana meselesinin 6nemli bir islevinin oldugu miisellemdir. Lafiz
ve mana meselesinin izleri, baz1 ipuglariyla erken doneme ait merviyyatta ve eserlerde bu-
lunmaktadir. Ornegin Ebd Hanife nin lafiz ve manay, asil ve fer® olarak tasnif etmesinde la-
fizlarin aidiyetine dair bazi ipuglarmin izleri surtlebilir. Keza hadis, hadis-i kudst ve slinnet
terimlerine yiklenen manalarda, halku’l-Kur’an ve kira’atlerin aidiyeti diisiincesine dair tar-
tismalarda bu konunun izleri gorilmektedir. Ayrica Ehl-i Siinnet’in kelami, “kelam-1 lafzi” ve
“kelam-1 nefsi” olmak Uzere ¢ift boyutlu olarak tefrik etmesinin, lafizlarin aidiyeti tartismasi-
nin ortaya ¢ikmasina sebep oldugu ileri surilebilir. Bu baglamda kelamullahin mahiyetine
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dair yaklagimlarin ve Kur’an lafizlarmin aidiyeti konusunda farkli perspektiflerin varlig
miisahede edilmektedir. Hemen belirtelim ki klasik ve modern dénem tefsir ve kelam metodo-
lojisine bakildiginda Kur’an’in lafiz bakimindan degil de “mana” agisindan Allah’a aidiyetine
dair bir tartismanin bulunmadigi anlasilmaktadir. Lafizlarin aidiyeti konusunda farkli te-
lakkilerin olmasinin arka planinda farkli saiklerden s6z edilebilir. Bu dogrultuda Kur’an’da
sahabenin sozlerine muvafik ¢ok sayida ayetin nazil olmus olmasi, vahyin Hz. Muhammed’e
inis tabiatinin ve keyfiyetinin ne sekilde oldugunu incelemeyi lizumlu kilmaktadir.

Kur’an vahyinin Hz. Peygamber’e nazil olmasi konusunda Islami ilimler gelenegine
bakildiginda ekseri alimlerin, Allah’in Kur’an’1 lafiz ve anlam bakimindan Cibril’e aktarimi,
onun da bunu peyderpey Hz. Muhammed’e iletimi meselesinde ittifak ettikleri ve bu durumun
genel kabul goren bir telakki oldugu miisahede edilmektedir. Diger taraftan Zerkesi’nin (61.
794/1392) Ebl’l-Leys es-Semerkandi’den (61. 373/983) aktardig1 ve Siiy(ti’nin (61. 911/1505)
de ayni ifadelerle naklettigi olasiliklar arasinda ikinci olasilik olarak Cibril’in Kur’an vahyini
Hz. Muhammed’in kalbine anlam bakimindan indirdigi, tigincii ihtimal olarak da Kur’an
vahyinin Cibril’e anlam itibariyle nazil oldugu onun da bu anlamlar1 Arapca olarak ifade etti-
gi ve Hz. Muhammed’e bu lafizlar ile indirdigi belirtilmistir.! Binaenaleyh Cibril’in Hz. Mu-
hammed’e yalnizca anlami indirdigini, Hz. Muhammed’in de kendisine nazil olan anlamlari
vakianin olusuna gore Arapga tabir ettigini veya Cibril’e anlamin ilka edildigini, Cebrail’in bu
anlami Arap lisdnina cgevirdikten sonra Hz. Muhammed’e indirdigini ileri strenler de olmus-
tur. Tefsir metodolojisinde Semerkandi’den aktarilan bahis konusu olasiliklar, Zerkesi ve
Siiyliti’nin yan1 sira Tagkoprizade (61. 968/1561), Kadi Hiiseyin ed-Diyarbekri (61. 990/1582),
Katib Celebi (61. 1067/1657), Muhammed b. ‘Akile el-Mekki (6l. 1150/1737), Aldsi (6l.
1270/1854) ve Ibrahim el-Bactri (6. 1277/1860) gibi muteaddit bilginler vasitasiyla aktaril-
misg, ancak bu konuda hakim goriise muhalif yaklagimlara dair bir degerlendirmede bulunul-
mamistir.? Binaenaleyh bunlar, Kur’an lafizlarmin aidiyetine dair baslica ii¢ yaklasim olarak
tefsir metodolojisinde yer almistir.’

Kur’an lafizlarinin aidiyeti konusunda goriis beyan eden alimlerden biri de calismami-
zin konusu olan Muhammed b. ‘Akile el-Mekki’dir. Biyo-bibliyografik kaynaklarda verilen
bilgilere gore ibn ‘Akile nin lakap, kiinye ve nisbesini igeren sekilde tam ismi, EbGi Abdillah

U Bedruddin ez-Zetkesi, e/-Burhin fi ‘uliimi’l-Kur'an (Kahire: Daru’t-Turas, 1984), 1/229-230; Celaluddin es-Suyad, e/
Itkin fi ‘uliimi’l-Kur'an, thk. Merkezivd-Dirasati’l-Kur’aniyye (Medine: Miicemma‘i@’l-Melik Fehd li-Tiba‘ati’l-
Mushafi’s-Serif, ts.), 1/292.

2 Zetkesi, el-Burhin, 1/229-230; Suyat, el-Itkan, 1/292-293; Ahmed Efendi Taskoprizade, Miftahu’s-sa‘dde ve
mishabu’s-siyade fi mevzi ati’l-‘ulim (Beyrtt: Dari’l-Kitibi’l-Tlmiyye, 1985), 2/354; Kadi Hiseyin b. Muhammed ed-
Diyarbektd, Téaribu’l-hamis fi abvili enfesi nefis (Kahire: Matbaa-i ‘Osman ‘Abdutrazik, 1302), 1/9-10; Haci Halife
Mustafa b. ‘Abdullah Katib Celebi, Kegfii’g-ziindin ‘an esimi’l-kiitiibi ve'lfiiniin, thk. M. Serefettin Yaltkaya - Rifat Bil-
ge (Ankara: TTK Yayinevi, 2014), 2/1525-1526; Muhammed b. Ahmed Ibn ‘Akile, ez-Ziyade ve’l-ibsin fi ‘uliimi’l-
Kur'an (Sarika: Merkezi’l-Buhusi ve’d-Dirasat, 2006), 1/162; Sihabtddin Mahmad el-Alasi, Ribu’l-me‘Gni fi tefiri’l-
Kur'ani’l-‘azim ve’s-seb¥’l-mesini (Beyrt: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 19/120-121; Ibridhim b. Muhammed el-
Bacuarl, Tubfetii’l-miirid ‘ald Cevhereti't-fevhid, thk. Muhammed Salih el-Gursi (istanbul: Mektebetﬁ’l—Ir§ﬁd, 2007),
272-273.

3 Kur’an lafizlarinin aidiyetine dair ortaya konulan gérisleri Kur’an’in bitiinligiine, tefsir ilmi verilerine ve ¢esitli
merviyyata uyup uymadigint bir baska calisgmamizda degerlendirmeye tabi tuttugumuz icin burada tekrar etmek is-
temiyoruz. Kur’an lafizlarinin aidiyetine dair gbriislerin tasnifi ve bunlarnin kritigine dair detaylt miilahazalar icin
bk. Zakir Demir, “Kur’an Lafizlarinin Aidiyetine Dair Tefsir Gelenegindeki Tartismalar ve Bunlarin Kritigi”, Ka-
der 20/1 (2022), 345-368.
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Muhammed b. Ahmed b. Said b. Mes‘id seklindedir. ibn ‘Akile, allime, muhaddis, miisnid,
sifi, es-sems, ez-zahir ve cemaliiddin olarak nitelenmektedir. O tefsir, hadis, islam tarihi, fi-
kih, tasavvuf olmak iizere ¢ok sayida ilimde 6n plana ¢ikmis ¢ok yonlii ve veliid bir miielliftir.
Bu ilimlerin her birinde onun ilmi birikimini ve kiiltiirel ¢esitliligini ortaya koyan eserleri bu-
lunmaktadir.* Tbn ‘Akile’nin ez-Ziydde ve l-ihsan fi uliimi’l-Kur dn adl kitabi, Kur’an ilimleri
kitabiyatinda kaleme almmus olup ¢agdas déneme kadar ulasmis en kapsaml1 ¢alismadir. ibn
‘Akile bu eserini Kur’an ilimleri alaninda kendisinden dnce kaleme alinan eserlerdeki konula-
r1 yeni bir tasnifle ve eklemelerde bulunarak hazirlamistir. Yiiz elli dort boliimden olusan bu
eserde Kur’an tarihi, tefsir ustlii ve tefsir tarihi olmak iizere Kur’an’la iligkili hemen hemen
her konu incelenmektedir. Bu konulardan biri de Kur’an lafizlarinin aidiyeti meselesidir.

Kur’an lafizlarinin aidiyeti konusunda Ibn ‘Akile klasik donem Islam diisiincesinde
hakim ve racih bakis agisin1 benimsemektedir. Buna gore Kur’an lafiz ile anlam bakimindan
Allah’a ait olmaktadir. Muvéafakat-: sahdbenin, bu goriisle ilk bakista te‘aruz ve tenakuz
(tezat/celiski) arz ediyormus izlenimi verdigi miisellemdir. Ibn ‘Akile de bu hakim goriis ile
muvafakéat-: sahdbe arasinda geligki izlenimi oldugunun farkindadir. Bu sorunu ¢dzmek i¢in
iki farkli metnin kaynagi konusunda bir degerlendirmede bulunmaktadir. Ibn ‘Akile
muvafakéat-: lafziyyenin, yani beser kelamimin birebir ilahi kelam olarak aktarildigi metnin
kaynagini, Kur’an metninin kaynagi gibi ilahi addederek bu sorunu ¢ézmeye calismaktadir.
Elinizdeki bu calismada onun, Kur’an lafizlarinin aidiyeti konusunda serdettigi goriisi ve
diisiincesini temellendirme metodu ele alinmaktadir. Akabinde onun hékim goriisii temellen-
dirme metodu kritige tabi tutulmaktadir.

1. Kur’an’in Tanim

“Kur’an” terimine yliklenen mefhiimlar/anlamlar, yani ‘Kur’an nedir ne degildir’ me-
selesinin, lafizlarin aidiyeti tartismasinda basat bir rol oynadigi malumdur. Dolayisiyla alimle-
rin bu terime yiikledikleri anlam, onlarin Kur’an tasavvurlarini yansitmaktadir.® Bu dogrultu-
da Ibn ‘Akile’nin Kur’an lafizlarinin aidiyeti konusundaki yaklagiminin izini ilk olarak
“Kur’an” terimine yiikledigi anlamda siirmek gerekmektedir. Ibn ‘Akile Kur’an lafizlarmin
ilahiligi konusunda ilk olarak ez-Ziydde ve’l-ihsan fi uliimi’l-Kur’dn’n birinci bolimii olan
“Kur’an’in Hakikati ve Méhiyetine Dair Meseleler’de temas etmektedir. S6z konusu boliime
dair izahatta bulunurken ilk olarak Siiy(ti’nin el-/tkdn fi ‘uliimi’l-Kur’dn adl eserinde boylesi
bir boliime yer vermediginden soz etmektedir. Bu baglamda bu bdliimiin kendisi tarafindan
ortaya konulan miistakil bir bdliim oldugunu okuyucuya ihsis ettirmektedir. ibn ‘Akile
Kur’an’m hakikati ve mahiyetini izah etmeye ¢alisirken ilk olarak Taceddin es-Siibki’nin (6l.
771/1370) halku’l-Kur’an baglaminda yaptig1 “Kur’an” tanimini, Celaleddin el-Mahalli’nin

+  Muhammed Halil el-Muradi, Si&ii'd-diirer fi a‘yini’l-karni’s-sini ‘aser (Kahire: Dari’l-Kitabi’l-Islami, ts.), 4/30; Mu-
hammed Abdilhay el-Kettani, Fibrisii'-feharis (Beyrit: Dari’l-Garbi’l-Tslami, 1982), 2/607, 863.

5 Kur’an’t tanimlamak, vahyin niizil déneminden modern déneme kadar devam eden bir ¢abadir. Klasik ve mo-
dern dénemde alimlerin yaptiklar1 Kur’an tanimlarina bitincil bakildiginda bunlarin alimlerin bakss acilarini, fikhi
ve i‘tikadi duruslarini yansittigr gérilmektedir. Ancak yapilan Kur’an tanimlarinin ¢ogunun hadd-i tam, yani ef-
radint efradint cami® agyarini mani® olmadigs anlasiimaktadir. Bu baglamda ta‘rifat, hudad ve mustalahat eserlerin-
de Kur’an terimine dair yapilan tanumlar i¢in bk. Zakir Demir, Tefsir Terimbilimi’ne Alternatif Bir Alan: Ta’rifat, Hu-
dud Ve Mustalabat Kitabiyat: (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2020), 152-163. Nizal ve Mushaf dénemlerindeki
Kur'an tanimlart hakkinda detayli degerlendirmeler icin bk. Nihat Uzun, “Kur’an’t Tanimlamanin Keyfiyeti:
Kur’an Tanimlarinin Tarihsel Serencami Uzerine Bir Inceleme”, Tefsir Aragtimalar: Dergisi 2/1 (2018), 100-140.
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(0l. 864/1459) ona yonelik ilave ve serhi iizerinde birtakim tasarruflarda bulunarak aktarmak-
tadir. S6z konusu tanim su sekildedir:

“Kur’an Allah’m kelamidir; [O’nun] Zatiyla kdim olup yaratilmamistir; Mushaflarimizda

mecaz degil, hakikat anlaminda yazilmistir; manay ¢agristirict ve diisiindiiriicii lafizlarla bel-

leklerimizde ezberlenmistir/korunmustur. Bu da hakikat anlaminda olup mecaz degildir.

Kur’an, seslendirilen ve isitilen harfleriyle dillerimizde okunmustur. Bu da hakikat anlaminda

olup mecaz degildir.”®

Manay1 ¢agristirici ve disiindiirticti lafizlar (el-elfdzii’I-muhayyile li’l[-ma ‘na), zihinde
dizili olup heniiz dile dokiilmemis ve kulak ile isitilmemis kelimelerdir. Bunlar hissi, yani
somut bir sesle telaffuz edildiginde, seslendirilen lafizlarla ayn1 mahiyete doniisiir. Tanimda
yer alan el-elfdzii’I-muhayyile kaydi Mahalli’ye aittir. Bu kayit, lafizla anlamin mutabik ve
miitenasib olmasinin sart olmadigimi ihsas ettirmektedir. Oysa gerek Abdurrahman el-
Hemedani (1. 320/932), Bakillani (81. 403/1013), Ibn Resik el-Kayrevani (6. 456/1064) ve
Abdulkahir el-Circant (6. 471/1078-79) gibi klasik donem bilginlerine gerekse de Mustafa
Lutfi el-Menfel(ti (1876-1924) ve Abdullédh Dirdz (1894-1958) gibi ¢agdas donem miiellifle-
rine gore lafiz-mana ayirimi1 yapmak isabetli bir yaklasim degildir.” Bu cercevede lafizla an-
lamin miitendsib ve ait olduklar1 6znenin ayn1 olmasinin zaruri oldugu diisiiniildiiglinde ez-
Ziyade ve’l-ihsn’1n birinci cildini nesre hazirlayan Muhammed Safa Hakki’nin da isaret etti-
g1 gibi tanimda “el-muhayyile” yerine, Kur’dn’in yiice manalarina delalet agisindan daha uy-
gun olan “el-mutabika” kelimesini kullanmak gerekirdi.® Bu durumda mana, “Kur’an, mana-
lara uygun lafizlarla goniillerimizde ezberlenmistir/korunmustur” seklinde olurdu. Bununla
birlikte ibn ‘Akile’nin Kur’an’m mahiyeti konusunda yer verdigi bu tanimda boyle bir anlam
inceligi bulunmamaktadir. Ibn ‘Akile bu konuda herhangi bir ta‘like de yer vermemektedir.’
Tanimda lafizla anlamin bir biitiin olarak aidiyetine dair bir kayit da bulunmamaktadir. Bu da
tanimin biiyiik 6lciide efradin1 cdmi‘ agyarint mani‘ olmadigint géstermektedir. Son tahlilde
onun mezkir tanimi, lafizlarn i14hiligi goriisiinii yansitmamaktadir.

Ibn ‘Akile séz konusu tanmimda gegen “mecaz” kelimesine dair Mahalli’den iktibasta
bulunarak “hakikat” kelimesine Islami ilimler terminolojisinde giydirilen farkli anlamlara
isaret etmeye calismaktadir. Bu baglamda Mahalli’den yaptig1 iktibasa gore iic meselede
‘mecaz degildir’ kaydina yer vermesinin sebebi, kelam alimlerinin “hakikat” kelimesine yiik-
ledikleri methiimu kastetmedigini vurgulamaktir. Zira onlara gore “hakikat” ile kastedilen, bir
seyin kiinhii, 0zii, esast ve temelidir. Mahalli’ye gore “hakikat” kelimesine, kelam terminolo-
jisindeki anlam, yani ‘bir seyin kiinhii’ manasi verildiginde Kur’an, “hakikat”in bu boyutunda

¢ Celaleddin el-Mahalli, e-Bedrii't-tali* fi halli Cem7l-cevimi’, thk. Eb@’l-Fida Murtaza ‘Ali b. Muhammed el-
Muhammedi ed-Dagistani (Beyrtt: Miiesseseti’t-Risale, 2005), 2/421; Tbn ‘Akile, ezx-Ziyide ve'l-ihsin, 1/102.

7 Lafiz-anlam arasindaki delalet iliskisi, dilbilimin temel sorunlarindan biridir. Yukarida s6z konusu edilen alimlerin
lafiz ve anlama dair gorislerine dair detayli degerlendirmeler icin bk. Zakir Demil |, [4ihi Nakiller Baglammda
Kur'an’daki Tktibdslarn Mahiyeti (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022),
155-159.

8 Muhammed Safa Hakki, ez-Ziydde ve'l-ibsdn’in Birinci Bolumu olan “Kur’dn’in Hakikati ve Mahiyetine Dair Mese-
leler”den eserin Kirk Besinci Bolimii olan “Havassu’l-Kur’an’a Tliskin Meseleler”e kadarki araligi tahkik etmistir.
Haklki, Tbn ‘Akile’nin Kur’an taniminda yer alan “el-muhayyile” yerine, “el-miitibika” kelimesini 6nerdigi goriil-
mektedir. bk. Ibn ‘Akile, ez-Ziyade ve'l-ihsin, 1/102.

9 Ibn ‘Akile, ex-Ziyide ve'l-ihsin, 1/102.
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ne Mushaflarda ne belleklerde ne de dillerde yer almis olacaktir. Bu sebeple s6z konusu
ta‘rifte gecen “hakikat” kelimesi ile kastedilen, Arap dilinde kullanilan mecaz anlamin ziddi-
dir. Dolayisiyla Kur’an’in, hakikat/temel anlaminda “yazilmis”, “ezberlenmis/korunmus”™ ve
“okunmus” oldugu soylenebilir. Ayrica dort varlik kategorisinin her birine gére de bu ii¢ hu-
sus, hakikat/temel anlamiyla Kur’an’a isnad edilebilir.’ Bir baska ifadeyle mecdz anlamiyla
Kur’an “yazilmis”, “ezberlenmis/korunmus” ve “okunmus” degildir.!! Kanaatimize gore ta-
nimda ‘mecaz degildir’ kaydina yer verilmesi isabetli olmustur. Zira bu kayit olmadiginda
mabhiyeti (neligi) bilinemeyen ve hakkinda yapilan yorumlarin gaybi taslamaktan 6te bir islevi

olmayan levh-i mahflzdaki kelam, yani kelam-z nefsi de tanima dahil olmus olacaktir.

Kur’an’in hakikati ve mahiyeti konusunda Ibn ‘Akile’nin yukarida aktardigi tanim
dikkate alindiginda Taciiddin es-Stbki ve Celaliddin el-Mahalli’ye gore “Kur’an” tanimla-
masinda “i‘caz” kaydmin gerekli olmadigi soylenebilir. Oysa Siibki’nin metnine ve Ma-
halli’nin serhine biitlinciil bakildiginda onlarin Kur’an’in ta‘rifinde i‘caz kaydinin olmasi ge-
rektigini ileri siirdiikleri goriilmektedir. Zira Siibki’ye gore Kur’an, “bir stresi ile aciz birak-
mak i¢in Hz. Muhammed’e indirilen ve okunmasiyla ibadet edilen lafizdir.”*? Kanaatimize
gore Kur’an lafizlariin ilahiliginden s6z edebilmek, dolayisiyla Kur’an’in lafiz ve manasinin
bir biitln olarak Allah’a ait oldugunu ileri siirebilmek i¢in “Kur’an” taniminda i‘caz kaydina
yer vermek gerekmektedir. Zira Kur’an’in i‘cazi, lafiz ve manasinin Allah’a ait olmasinin bir
sonucudur. Bir baska deyisle Kur’an, hem lafiz hem mana bakimindan Allah’a ait oldugu i¢in
mu‘ciz bir metin olarak kabul edilmektedir. Birazdan temas edilecegi iizere Ibn ‘Akile de
Kur’an lafizlarinin ilahiligini savunurken Kur’dn’in mu‘ciz bir kitap olmasindan hareket et-
mektedir.

Malum oldugu f{izere bir seyin neligi veya mahiyeti, “Ma hiive/Bu nedir?” sorusuna
verilen cevapla ortaya ¢ikan zihinsel bir formdur. Méhiyet, bir seyi ne ise o yapan 6zelligini,
varligin 6ziinii ve hakikatini ifade etmektedir. Bir baska ifadeyle mahiyet, ‘bir seyin onunla
kendisi oldugu sey’ seklinde tanimlanabilir.'® Bu ¢er¢evede ibn ‘Akile’nin “Ilmu Hakikati’l-
Kur’ani Ma Hiive” boliimiinde Kur’an’in mahiyetine dair miitekdmil bir tanima yer vermesi
ve lafizlarin aidiyetine dair tartismalar1 derinlemesine irdelemesi beklenmektedir. Oysa bu
boliim incelendiginde ibn ‘Akile’nin Kur’an’a dair tanimlar1 biitiinciil bir sekilde tartismadig
ve Kur’an’a dair efradin1 cdmi‘ agyarint mani‘ bir tanim 6nermedigi goriilmektedir.

Ibn ‘Akile’nin ez-Ziydde ve’l-ihsdn’da i‘cazii’l-Kur’an ilmini inceledigi yiiz yirmi al-
tinc1 boliimde de Kur’an’a dair yaptig1 tanimda lafiz ve mana olgusuna temas etmesi 6nemli-

10 Muhyiddin Tbni’l-‘Arabi’ye gore her varlik icin harici, zihni, ibire ve yazidaki varlik olmak tizere dort varlik mer-
tebesi/kategorisi s6z konusudur. Ona gore yazidaki (elviiciid fi'l-kitabeti) ibaredekine/seslenistekine (elviicid fi'l-
bdreti), o zihindekine (el-vriciidii’3-%ibni), o da haricteki (el-viiciidn’l-harici) varliga delalet eder. Kur’an zihni varlik ola-
rak kalplerde korunmus, lisani (ibare) varlik olarak dillerle okunmus, kitabi varlik olarak mushaflarda yazilmus,
harici varlik olarak ise o, Zat-1 Mukaddes ile kaim olan manadir; ne kalplerde ne dillerde ne de mushaflardadir.
Harflerden olusan lafizlar ise seslerdir ve bunlar arazdir. Bu meseleye dair detayli degerlendirmeler icin bk. ‘Ab-
diilvehhab es-Sa‘rani, e/ Yevikit ve'l-cevihir Beyrat: Daru Thyai't-Tirasi’l-‘Arabi, ts.), 1/169.

1 Mahalli, e/-Bedri’+-tali*, 2/ 421-422; Tbn “Akile, ez-Ziyide ve’l-ibsin, 1/102-103.

12 Subki’nin ifadesi sOyledir: “el-Kur’dnd, el-lafzu’l-minezzelu ‘aldi Muhammedin 1i’l-i‘cdzi bi-suretin minhu el-
miite‘abbedii bi-tilavetihi.” bk. Tacuddin es-Stubki, Cew ‘u’l-cevami’ fi usili’l-fikh, thk. ‘Abdulmun‘im Halil Ibrahim
(Beyrat: Darw’l-Kiitiibi’l-‘[lmiyye, 2003), 21.

13 Sa‘deddin et-Teftazani, Serbu’l-Makdsid, thk. ‘Abdurrahman ‘Umeyre (Beyrit: ‘Alemu’l-Kiitub, 1998), 1/399.
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dir. Burada Kur’an’1 su sekilde tanimlamaktadir: “Kur’an, lafiz ve manasiyla bir biitiin olarak
Hz. Muhammed’e nazil olan Allah’in kelandir.”** Ne var ki Ibn ‘Akile bu tanimda da i‘caz
kaydina yer vermemistir. “Kur’an” teriminin taniminda 1‘caz kaydinin gerekli oldugu hususu
Islam diisiince tarihinde miisellem olmasina ragmen Gazzali (61. 505/1111) gibi birtakim dii-
stiniirlerin bu genel kabule kars1 olduklar1 goriilmektedir. Gazzali’ye gore “Kur’an” tanimla-
nirken, kelamin “mu‘ciz” oldugunu belirtmeye gerek yoktur. Bu dogrultuda ona gore i‘cazi,
Kur’an’a hasretmek ve Kur’an’da bulunan her seyin mu‘ciz oldugunu ileri stirmek dogru bir
yaklasim degildir. Onun bu konudaki ifadeleri soyledir: “Kur’an’in mu’‘ciz olmasi, onun, Al-
lah'in kitab: olmasina degil, Hz. Muhammed’in dogruluguna deldlet eder. Zira Allah'in kitab
olmayan bir sey ile de i'ciz telakki edilebilir. Kitab’dan oldugu halde, dyetin bir parcasinin

i’ciaza konu olmamas1 miimkiindiir. 15

Muhtemelen Gazzali bu yaklasimi sebebiyle lafizlarin aidiyeti konusunda hakim gorii-
se muhalif diismiistiir. Nitekim onun el-Me ‘drifu’[- ‘akliyye isimli kitabinda ilahi kelamin ne-
ligine deginirken Kur’adn lafizlarinin Hz. Peygamber’e isndd edilmesine kapi araladigi
miisdhede edilmektedir. Ona gére Kur’an, Hz. Peygamber’in kalbine hem lafiz hem anlam
birlikteligiyle degil de ‘dogrudan ve yalnizca anlam itibariyle’ inmistir. Gazzali’nin konuyla
ilgili ifadeleri soyledir: “Kur’dn’daki harfler, Allah”t tenzih etmek maksadiyla O’na nispet
edilmemigstir. Kur’dn’daki harflerin, Sari olarak Hz. Peygamber’in nefsinden dogduklarindan,
onun degerli ve temiz soziine, lafzina tabi olduklarindan ve Hz. Muhammed'in her seyinin
Hayy, Kayyum ve Kadim olan Allah'in nuruyla aydinlatilmis oldugundan siiphe duyma-

yiz.”16

Gazzali’ye gore ‘Kur’an’in Hz. Peygamber’in kalbine hem lafiz hem anlam birlikteli-
giyle degil de ‘dogrudan ve yalnizca mana olarak’ nazil olduguna dair goriisiin dayanagini
Kur’an pasajlarinda ve sahih hadis metinlerinde saptamak mimkiindir.'” Ona gore “er-
Rahmdénu ‘alleme’l-Kur’ane halaka’l-inséne ‘allemehu’l-beydn.”*® ayetinde zikri gegen “in-
san” ifadesiyle amaglananin, insan tiirii olmas1 muhtemeldir. Bu yaklasima gore Allah, insana
bilgiyi, dil ve kalemle dgretmistir. Ilgili dyette gecen “insan” kelimesiyle Hz. Peygamber’in
kastedilmesi de mimkindur. Zira Allah, Kur’an’t ona 6gretmis, anlamlarini kalbine yazmis-
tir. Sonra Cebrail araciligiyla ona vahyetmis ve duydugunu kendi diliyle immeti ve arkadas-
lar1 igin beyanda bulunmasini emretmistir.’® Gazzali bu konuda sunlar1 sdylemektedir:

“Allah’in konusmasi (kelamullah), ibare siralamasi ve harf kaynagmasi olmaksizin, onun 6zii-
niin vasfidir. Clinkii bunlar, zaman i¢inde olurlar ve siire tekrarlartyla ortaya ¢ikarlar. Halbuki

14 Ibn ‘Akile’nin ifadesi soyledir: “el-Kur'anii kelamiillahi celle se’niihii, niizzile lafzuhii ve ma‘nahii ‘ala Muhamme-
din.” bk. Tbn ‘Akile, ex-Ziyide ve'l-ihsin, 6/379.

15 Eba Hamid el-Gazzali, e-Mustasfi min ‘imi’l-usil, thk. Hamza b. Ziheyr Hafiz (Cidde: Seriketi’l-Medineti’l-
Minevvere li’t-Tiba‘a ve’n-Nest, 1413), 2/9-10.

16 Ebt Hamid el-Gazzali, e/-MeGrifin’l-‘akliyye, thk. ‘Abdulkerim el-‘Osman (Dimagk: Daruw’l-Fikr, 1963), 81, 105. Bu
eser Ahmet Kamil Cihan tarafindan “Diisiinme, Konusma ve Séz Uzerine” adiyla Tiirkee’ye terciime edilmistir
(bk. Tnsan Yay., Istanbul 2002).

17 Gazzall, el-Me‘drifu’l-‘akliyye, 81.

18 er-Rahman 55/1-3.

19 Gazzall, el-Me‘drifu’l-‘akliyye, 82.
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Allah, zamanin arazlarindan, bogazla ve dille konugsmaktan miinezzehtir. Onun konusma-
si/kelami, Ozlinlin vasfidir (sifat) ve vasif, hicbir sekilde ve higbir vakit vasiflanandan
(mevsif) ayrilmaz. Allah konusmak istedigi zaman konusmasinin anlamlarini peygamberleri-
ne ve elcilerine vahyeder ve Rhu’l-Kudiis vasitasiyla vahiy nurunu onlarin kalplerine birakir
ki Sari (Hz. Peygamber), kendi diliyle Allah’in konugmasini dile getirsin ve kendi beyaniyla
ondan s6z etsin.”?

Gazzali’nin burada vahiy-ilhAm meselesine deginerek ilhami, dolayisiyla tasavvuf eh-
linin irfani te’vil, sezgi ve kesf anlayislarini hakli ¢ikarma ¢abasi igerisine girdigi anlagilmak-
tadir. ilerleyen sayfalarda temas edilecegi iizere Ibn ‘Akile’nin de ilham ile vahyin kaynagin
bir tutarak muvéafakat-: sahdbenin i‘caza konu olmasinin imkani tizerinde durmaya ¢alismak-
tadur.

2. Kur’an Lafizlarimin Aidiyetine Dair Yaklasimlar

Vahyin Hz. Muhammed’e iletimi meselesinde Islam fikir gelenegine bakildiginda
cumhur-u ulemanin, Kur’an’in lafiz ve mana bir biitiin halinde Allah’a ait oldugu goriisiinii
savunduklart goriilmektedir. Kur’an lafizlarinin aidiyetine dair hakim ve racih olan bu yakla-
sima gore Kur’an’in lafiz ve anlam agisindan ilaht kelam olmasi, Kur’an’in baslica 6zellikle-
rinden biridir. Buna gore Kur’an Hz. Peygamber’e nézil olmadan 6nce gerek lafiz gerekse de
anlamdan olusmaktaydi. Kur’an vahyinin lafiz ile anlam itibariyle insanlara aktariminda Hz.
Muhammed’in bir mudahalesi ve etkisi bulunmamaktadir. Buna gore vahiy sirecinde ve vah-
yin tesekkiiliinde Hz. Peygamber’in ve Cebrail’in roliiniin tamamen pasif oldugu sdylenebilir.
Ote yandan daha énce de ifade edildigi gibi Kur’an vahyinin mahiyeti konusunda bu hakim ve
racih goriisle birlikte Zerkesi’nin Semerkandi’den naklettigi, Siiytiti ve ibn ‘Akile’nin de ayn1
ifadelerle aktardiklar1 ihtimaller arasinda ikinci ihtimal olarak Cibril’in Kur’an vahyini Hz.
Muhammed’in kalbine mana olarak indirdigi, liglincli ihtimal olarak da Kur’an vahyinin
Cibril’e mana olarak indigi onun da bu manalar1 Arapga olarak ifade ettigi ve Hz. Peygam-
ber’e bu lafizlar ile aktardigi belirtilmistir.?! Buna gére Cibril’in Hz. Muhammed’e yalmizca
anlami indirdigini, Hz. Muhammed’in de kendisine indirilen anlamlar1 Arap diliyle ifade etti-
gini veya Cibril’e anlamin ilka edildigini, bu anlami1 Cibril’in Arap¢a’ya gevirdikten sonra Hz.
Peygamber’e indirdigini savunanlar bulunmaktadir.??

Tefsir metodolojisinde Semerkandi’den aktarilan s6z konusu ihtimaller, daha 6nce isa-
ret edildigi tizere Kur’an lafizlarinin aidiyeti meselesinde temel ii¢ goriis olarak ortaya kon-
mustur. Hakim goriisiin yani sira diger goriislerin de birtakim savunucularinin oldugunu be-
lirtmistik. Bu baglamda anlamin Allah’a, lafzin Hz. Peygamber’e aidiyetine dair yaklasiminin
erken donemden Slfyan es-Sevri’nin (61. 161/778); klasik donemden Gazzali ve Muhyiddin
Ibnii’l-* Arabi’nin (8. 638/1240); cagdas dénemden Fazlurrahman’m (1919-1988) ifadelerin-
de izleri gortilmektedir. Keza anlamin Allah’a lafzin Cebrail’e ait olusu telakkisinin savunu-

20 Gazzali, e-MeGrifu’l-‘akliyye, 90-91.

2t Zerkesi, el-Burhan, 1/229-230; Stiyati, el-Itkan, 1/292; Tbn “Akile, ex-Ziyide ve’l-ihsin, 1/162.

22 Mustafa Altundag, “Kelamullah Halku’l-Kur’an Tartismalari Cercevesinde ‘Kelam-1 Nefsi - Kelam-1 Lafzl” Ayiri-
m1”, Marmara Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi 18 (2000), 181.

TADER 6 / 2 (October 2022)



ibn ‘Akile el-Mekki'nin Kur’an Lafizlarimn ilahiligine Yaklasimi | 610

culart arasinda klasik donemden Ciiveyni (6l. 478/1085) ve Kadi ‘Abdiilcebbar’in (6l.
415/1025); giiniimiizden de Siileyman Ates’in isimlerine yer verilebilir.?3

Calismamizin konusu olan Muhammed Ibn ‘Akile ise bu gériislerden hakim ve racih
yaklasimi benimsemekte ve Kur’an lafizlarinin aidiyeti konusunda farkli telakkilere kap1 ara-
lamamaktadir. Bu konuda “Herhangi bir kimsenin, Hz. Peygamber’in Kur’dn’in bir kismini
bize mana cihetiyle aktardigina, teblig ettigine inanmasi cdiz midir? " seklinde bir soru sor-
makta ve buna dair Ibnii’l-*Arabi’nin goriislerini biiyiik dlgiide benimseyen, hakkinda ileri
stiriilen iddialar1 inceleyen ve onun ne demek istedigini yer yer te’vil eden Sa‘rani’nin (6l.
973/1565) el-Yevdkit ve’I-cevahir isimli eserinden soyle bir alintida bulunmaktadir:

“Hi¢ kimsenin buna inanmasi cdiz degildir. Zira kendisine nazil olan lafizda Hz. Peygam-
ber’in, tasarrufta bulunarak mana ile rivayet ettigi varsayilirsa, bu durumda kendisine indirilen
stireti degil, kendisinin anladig: streti bize agiklamis olmasi diistiniiliir. Oysa Allah soyle bu-
yurmaktadir: ‘Insanlara indirdiklerimizi kendilerine aciklaman igin ve (ola ki) diisiiniirler diye

YA

sana da uyarici kitabi indirdik.”** Bu durumda Hz. Peygamber’in [Kur’an’in] kelime ve harfle-

rinde degisiklik yapmasi imkansizdir... [Kur’an’in] nazil olan harf ve lafizlarmin stretinde

[Hz. Peygamber] herhangi bir sekilde tasarrufta bulunsaydi, onun insanlara indirileni ve in-

memis olani teblig ettigi de sdylenirdi ki hi¢ kimse bunu sdylememistir.”?

Ibn ‘Akile Kur’an lafizlarinin aidiyeti konusunda Ibnii’l-‘Arabi’nin el-Fiitihatii’l-
Mekkiyye adli eserine bagvurmamistir. Onun bu eserine bakildiginda Kur’an’in Hz. Peygam-
ber’in kalbine bir biitiin olarak anlam bakimindan indirildigi diisiincesine kapi araladigi
miisahede edilmektedir. Ibnii’l-* Arabi’nin terminolojisinde “Kur’an”, ‘Kur’an vahyinin inzali,
yani bir biitlin olarak inig hali’ anlamina gelirken; “el-Furkan” ise ‘Kur’an’in tenzil boyutu,
yani vahyin sindire sindire inis hali’ anlamindadir. Ibnii’l-‘Arabi’ye g6re “Innd enzelndhu fi
leyletin miibdreketin/Biz onu miibdarek bir gecede indirdik.’*® ayetinde, ‘Kur’an’m bir kismimi
indirdik” denilmemesi Kur’an’in, Hz. Muhammed’e bir biitiin halinde indirildigini goster-
mektedir. Ona gore Hz. Muhammed’in kalbine toptan inen Kur’an vahyinde, ayetler ve stire-
ler belirginlestirilmemis, miicmel bir sekilde yer almistir. O, vahyin “Kur’an” asamasini, el-
vahyu’l-ewvel seklinde adlandirmaktadir.?’ Bununla birlikte Sa‘rani kanaliyla aktardigimiz
degerlendirme dikkate alindiginda Ibnii’l-Arabi’ye gore lafizlarm insisinda ne Hz. Peygam-
ber’in ne de Cibril’in bir dahli bulundugu sdylenebilir. Ona gére Hz. Muhammed, lafizlarin
her birini nasil aldiysa, o sekilde immetine iletmistir.?®

Ibn ‘Akile’nin Sa‘rani kanaliyla Ibnii’l-Arabi’den yaptig1 iktibastan anlasilacag iizere
Kur’an lafizlan biitiiniiyle Allah’a aittir. Zira klasik dénem Islam diisiince tarihinde, Hz. Pey-
gamber’in kendisine nazil olmayan1 Kur’an olarak teblig ettigini ileri siiren bir kimse olma-
mistir. Bu durumda da Kur’an; orfi hakikat, liigavi hakikat ve ser‘i/dini hakikat olmak tizere

23 Demillr, “Kur’an Lafizlarinin Aidiyetine Dair Tartismalar”, 345-368.

24 en-Nahl 16/44.

25 Sa‘rani, el-Yevakit ve'l-cevahir, 1/170; Tbn ‘Akile, ex-Ziyade ve'l-ihsin, 1/104.

26 ed-Duhan 44/3.

27 Muhyiddin Tbni’l-*Arabi, e/Fiitithatii’l-Mekkiyye, thk. Ahmed Semsuddin (Beyrat: Darw’l-Kitiibi’l-Tlmiyye, 1999),
1/130, 6/277.

28 Tbni’l-“Arabi’nin yaklasimi konusunda detaylt degerlendirmeler igin bk. Demi | r, “Kur’an Lafizlarnin Aidiyetine
Dair Tartismalar”, 352-353.
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“lafiz”, “mana”, “mektib” ve “makri”dan olan her birinin ismidir.?® Yani, okundugunda,
okunan kelimeler; yazildiginda yazilan harfler olmak {izere lafiz ve mananin biitiinii Kur’an
olmaktadir. ibn ‘Akile ez-Ziydde ve’l-ihsan’da i‘cazii’l-Kur’an ilmini inceledigi yiiz yirmi
altinc1 boliimde de satir aralarinda Kur’an lafizlarinin ilahiligine deginmektedir. Ona gore Hz.
Peygamber ilahi hitabi lafiz ve manasiyla birlikte isitmistir. Ibn ‘Akile’ye gore Kur’an’in
mu‘ciz bir keldm olmasinin énemli bir yonii, beser kelaminda goriilmeyen, ancak Kur’an’in
temel bir hasleti olan su 6zelligi sebebiyledir: Kur’an’in lafiz ve manalar1 bir biitiin olarak
fesahat ve belagatin en iist derecesinde yer almaktadir.®

3. Muvafakat-1 Sahabe

Tefsir rivayetlerinde, sahabe s6zline muvafik olarak ve dolayisiyla beser soziiniin ilahi
kelama evrildigi ¢ok sayida ayetin indigi ifade edilmektedir. Bir bagka ifadeyle Allah’in insa-
noglunun dilini araci kilarak konustuguna iligkin ayetlerin bulundugu goriilmektedir. Bu ko-
nuda en yaygin rivayetler, “muhaddes” olarak da nitelendirilen Hz. Omer b. el-Hattab (6.
23/644) ile iliskili olanlardir. Tefsir tarihine bakildiginda Hz. Omer’e ‘ben Rabbime
muvafakat ettim’ (vafektu Rabbi) seklinde rivayetler isnad edildigi gibi ‘Rabbim bana
muvafakat etti.” (vafekani Rabbi)*! seklinde de rivayetlerin bulundugu gériilmektedir.
Kur’an’da sahabilerin sézlerine muvafik bir hayli ayetin nazil olmus olmasi, vahyin Hz. Pey-
gamber’e nazil olma tabiatinin ve keyfiyetinin ne sekilde gergeklestiginin arastirilmasini 10-
zumlu kilmaktadir. Bu baglamda muvafakat-: sahdbenin Kur’an lafizlarinin aidiyeti ile iliski-
sine dair tartismalar1 incelemek gerekmektedir. Oncelikle belirtmek gerekir ki Kur’an ayetleri
esbab-1 niizdl agisindan ikili bir tasnifte miitilaa edilebilir.®? Bunlardan birinci tiirdeki ayetler,
hacim itibariyle Kur’an ayetlerinin ¢ogunlugu olup 6zel bir sebebe bagli olmadan dogrudan
nazil olanlardir. ikinci tiirdeki ayetler ise 6zel bir sebebe bagl olarak nazil olan ayetlerdir.
Insan sdziine muvafik olarak indigi aktarilan Ayetler bu tiirdendir. Kur’an ayetlerinin insan
sOziine muvafik olarak inmesinden kasit, insanlarin ortaya koyduklar1 herhangi bir iddianin
veya sOylemin vahiy ile tescillenmesi degil; aksine, insanlara ait ifadelerin degisiklige ugra-
maksizin ayn1 kalip veya ibarelerle vahiy olarak nazil olmasidir.

Tefsir literatiiriine bakildiginda basta muvafakat-: Omer®® olmak iizere Allah’in kendi
keldmini insan gibi varliklar1 konusturarak ilettigine iligkin rivayetlerin oldugu goriilmektedir.

29 Tbn ‘Akile, ez-Ziyade ve’l-ihsin, 1/104-105.

30 Tbn ‘Akile, ez-Ziyade ve’l-ihsin, 6/378.

31 Mekki b. Ebi Talib, e-Hiddye ild buliigi'n-nibdye, thk. es-Sahid el-Buasihi (es-Satika: Camiatu’s-Satika, 2008), 1/432;
‘Ali b. Ahmed el-Vahidi, e/Vasit fi tefsiril-Kur'dn, thk. ‘Adil Ahmed Abdilmevcad (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-
Timiyye, 1994), 1/205; Fahreddin er-Razi, er-Tefsirii l-kebir (Mefitibu’l-gayb) Beyrtt: Daru’l-Fikr, 1981), 23/87.

32 Muhammed Abdiilazim ez-Zurkani, “sebebt’n-nlizal” terimini “weydana geldigi zamanda bir olaydan babseden ya da bir
olaymn hitkmiinii beyan eden dyet veya dyetlerin inisine neden olan hidise veya sorndur” seklinde tanimlamaktadir. bk. Mu-
hammed ‘Abdilazim ez-Zurkani, Mendhilii’l-irfan fi ‘uliini’l-Kur'dn, thk. Fevvaz Ahmed Zemreli (Beyrat: Daru’l-
Kitabi’l-‘Arabi, 1995), 1/89..

33 BEbi’l-Hasen el-Vahidi’nin (51. 468/1076) aktardigina gére Hz. Omer soyle demistir: “Ben dort yerde Rabbime
muvafakat ettim. Dedim ki ‘Ey Allah’in Reslii, namazi makam-1 Ibrahin’in arkasinda kilsak.” Bunun iizerine Al-
lah su 4yeti indirdi: ‘Hani, biz bu Evi (Ka‘be’yi) insanlar igin toplanti yeri ve giiven kaynagt kilmistik. (Insanlara)
‘Tbrahim’in makamindan namazgah edinin’ derken Tbrahim ile Isma‘il’e de; ‘tavaf edenler, onun basindan ayrilma-
yanlar, rika ve secde edenler i¢cin Ev’imi temiz tutun’ diye ahit vermistik® (el-Bakara 2/125). Yine dedim ki: ‘By Al-
lab’in Resuli, hanimlarina bir perde (hicab) edinsen, zira senin huzuruna iyi adam da giriyor, ginahkar adam da
giriyor.” Bunun tizerine Allah su ayeti indirdi: ‘Ey iman edenler’ Size yemek icin izin verilmedik¢ce Peygamber’in
hane-i saadetine girmeyin...” (el-Ahzib 33/53). Yine Hz. Peygamber’in hanimlarina dedim ki: “Ya bu isten vazge-
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Bu baglamda rivayetlerde fi mad iinzile mine’l-Kur’dn ‘ald lisan-i ba ‘di’s-sahé@be ve fe-nlzilet
‘ald lisani Omer gibi ta‘birlerin kullanildig1 goriilmektedir. Siiyati, el-ftkdn’da “Fimad nezele
mine’l-Kur’an ‘ald lisani ba‘di’s-sahabe” seklinde bir boliim a¢gmakta ve bu konuda tefsir
tarihinde yer verilen rivayetleri aktarmaktadir. SiiyGti ayrica Hz. Omer’in Kur’an’a olan
muvafakatin1 Katfu ’s-semer adli manziimesinde ele almis ve bunlarin toplamda yirmi mesele
oldugunu belirtmistir. S6z konusu manziimeyi de Muhammed Bedreddin el-Haseni (1850-
1935), Fethii’I-vehhab fi muvafakati seyyidina Omer b. el-Hattab adiyla serhetmistir.>*

Ibn ‘Akile’nin muvéafakat-: sahdbeye dair rivayetler konusunda basvuru kaynag Mu-
hibblddin et-Taberi’nin (61. 694/1295) er-Riydzii 'n-nadire fi mendkibi’l- ‘asere isimli eseridir.
Muhibbiiddin et-Taberi ve ibn ‘Akile’nin belirttiklerine gore ise muvafakat-: Omer toplamda
on bes ayetle ilgilidir. Taberi’ye gore séz konusu muvafakattan dokuz tanesi, Hz. Omer’in
sOzlerine birebir uyumlu olarak Kur’an ayeti seklinde inmistir. Bunlardan dort tanesi lafiz
itibariyle degil de mana yoniiyle Kur’an kelamina; geriye kalan iki tanesi ise Tevrat’a
muvafik olarak Hz. Omer’den sidir olmustur. ibn ‘Akile’ye gore ise Hz. Omer’in bu
muvafakatindan sekizi lafiz itibariyle; yedisi de mana yoniiyle Allah’in keldmina uyumlu ol-
mustur. Bir baska ifadeyle ona gore Kur’an’in sekiz ayetinde Hz. Omer’in sdzleri birebir nak-
ledilmis iken yedi Ayetinde ise onun sdzleri manen aktarilmistir,®

Muvafakat-: Omer konusunda en genis rivayetleri igeren; Taberi, Siiyiti ve Ibn
‘Akile’nin de rivayetlerini ihtiva eden eser, Himid b. ‘Ali el-‘Imadi (61. 1171/1758) tarafin-
dan kaleme alinan ed-Diirrii’I-mustetab fi muvafakati Omer b. el-Hattab tir. ‘imadi’nin belirt-
tigine gore yirmi bes meselede vahiy, Hz. Omer’in gériislerine uygun bigimde nazil olmustur.
Keza onun aktardigina gére Hz. Omer, yirmi yedi meselede siinnete de muvafakat etmistir.
Bu durumda Hz. Omer’in Kur’an ve siinnete muvafakati, elli iki meselede olmaktadir.3®

Insan soziiniin arac1 kilindig1 veya insan sziine muvafik olarak nazil oldugu belirtilen
orneklerden biri; “Fetebdrekelldhii ahsenii’l-halikin/Yaratanlarin en giizeli Allah ne yiice-
dir.”®" ayetidir. S6z konusu ayetle ilgili olarak farkli rivayetler bulunmaktadir. Klasik donem
tefsir merviyyatinda belirtildigine gore Abdullah b. Sa‘d b. Eba Serh (6l. 36/656-57),
Mii’mintin slresinde insanin yaratilisini konu edinen ayetleri yazarken “Siimme ense nahii

cersiniz. Yahut da noksan sifatlardan miinezzeh olan Allah sizin yerinize Hz. Peygamber’e daha hayith esler verir.
Bunun tizerine Allah su ayeti indirdi: ‘O sizi bogarsa, Rabbi ona dul ve bakire olarak; teslimiyetci, imanli, génul-
den itaat eden, tovbekar, abit, otuglu sizden daha hayirl esler verir.” (et-Tahtim 66/5). Ayrica Mi’mindn stresinin
‘Gergek su ki biz insant ¢camurdan stizilmis bir 6zden yarattik. Sonra onu saglam bir yere nutfe olarak yerlegtir-
dik...” (23/12-14) seklindeki dyetleri indiginde, “Yaratanlarin en giizeli Allah ne yiicedir.” dedim. Bunun tizerine bu
ifadelerim ayet (23/14) olarak nazil oldu.” bk. ‘Ali b. Ahmed el-Vahidi, Esbabii niizsili’l-Kur'dn, thk. Mahir Yasin el-
Fahl (Riyad: Darii’l-Meyman, 2005), 509. Muvifakdit-s Omer'e dair rivayetlerin temel hadis klasiklerinde de yer aldig1
gorilmektedir. Bu konuda farkli rivayetler icin bk. Buhari, “Salat”, 32; Mislim, “Feza’ili’s-Sahabe”, 24; Darimi,
“Menasik”, 33.

3 Bedreddin el-Haseni’nin séz konusu edilen Fethii'l-vehhib fi muvifakati seyyiding Omer b. el-Hattdh isimli eseri Ab-
dullah Bedran, Abdurrahim Bermt (Dimagk 1423/2002) ve Taha Faris’in (Beyrat 1335/2014) ilmi nesitleriyle ya-
yinlanmustir.

35 Muhibbiddin et-Taberi, er-Riyazi'n-nadire fi menakibi’l-‘asere (Beyrat: Dari’l-Kitibi'l-‘Timiyye, 1984), 2/298; Tbn
‘Akile, ez-Ziydde ve’l-ihsan, 1/320.

36 Hamid el-Tmadi, ed-Diirrii l-miistetib fi muvifakati Omer b. el-Hattib ve Ebi Bekr ve ‘Ali Ebi Tiirib ve tercemetiibiim ma‘a
ddetin mine’l-ashib, thk. Mustafa ‘Osman Samide (Beyrtt: Darw’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1996), 17-153.

37 el-Mi@’mintn 23/14.
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halken dhare/Nihayet onu yeni bir yaratilisa mazhar ettik.” ifadesine gelince saskinligini giz-
leyememis ve “Fe-tebarekelldhu ahsenii’l-halikin” demistir. Bu durum iizerine Hz. Peygam-
ber ona; “Yaz, bu dyetin bu pasaji senin séyledigin sekilde nazil oldu.” demistir. Bunun Uze-
rine Abdullah b. Sa‘d da “Eger Hz. Muhammed’e vahiy iniyorsa bana da iniyordur.” diyerek
irtidat ettigi nakledilmektedir. S6z konusu ayetle iliskili benzer nakiller Hz. Omer ve Mu‘az b.
Cebel (5. 17/638) gibi diger sahabiler icin de zikredilmektedir.3®

Tefsir rivayetlerinde “ifk” hadisesiyle iligkili bir ayetin de sahabe soziine muvafik ola-
rak nazil oldugu aktarilmaktadir. Tefsir rivayetlerinde aktarildigina gére Sa‘d b. Muaz (6l.
5/627), Eb( Eyylb el-Ensari (6l. 49/669) ve Zeyd b. Hérise (6l. 8/629) ifk hadisesini duyduk-
larinda “Siibhaneke hdza biihtaniin ‘azimun/Bunu soylemek bize yakismaz. Hdsa! Bu, biiyiik
bir iftiradwr.” séziinii sdylemislerdir. Daha sonra onlarin bu konudaki yaklagimlar1 ve ifadeleri
oldugu gibi Nar stiresinde (24/16) nazil olmustur.® Uhud Gazvesi ile ilgili bir ayetin de
Mus‘ab b. ‘Umeyr’in (61. 3/625) soziine muvafik olarak indigi nakledilmektedir. Tefsir kay-
naklarinda aktarildigina gére Uhud’da basta ensar ve miihacir olmak {izere biitiin miisliiman-
larin sancagini tagiyan Mus‘ab b. ‘Umeyr, Hz. Muhammed’in yanindan hi¢ ayrilmayip san-
caktarlik gorevini yerine getirmistir. Uhud’da Hz. Muhammed’in yanina kadar sokulup bir
kilig darbesiyle onu yiiziinden yaralayan ibn Kamie’nin kili¢ darbeleriyle Mus‘ab’m her iki
eli de kesilince sancagi kollariyla gogsiine bastirarak dik tutmaya ¢alismis ve nihayet yine
onun mizragiyla sehit diismiistiir. Mus‘ab’in sag eli kili¢ darbesiyle kesilince sancagi sol eline
alarak miislimanlar motivasyonlarin1 kaybetmesinler diye “Ve md muhammeddiin illa resu-
lin/Muhammed sadece bir elgidir.” soziini sOylemistir. Mus‘ab’in bu ifadesi daha sonra
“Muhammed sadece bir elgidir. Ondan 6nce nice elgiler gelip gegti. Simdi 0 6lir veya 6ldurQ-
lrse, gerisin geri donecek misiniz? Gerisin geri donenler, Allah’a asla zarar vermis olmaya-
caktir. Buna karsilik, Allah; siikredenlerin miikdfatimi yakinda verecektir.”*® yetinde goril-
diigii iizere bir Kur’an ifadesi olarak nazil olmustur.*!

Sahabe soziine muvafik olarak nazil oldugu aktarilan bir baska ayet ise vahiy melegi
Cibril ile ilgilidir. Hz. Omer bir giin Yahudilerin dini egitim ve 6gretim yaptiklar1 Beytii’l-
midras’larina gider ve onlarin Cibril hakkindaki miilahazalarii 6grenmek ister. Yahudilerin
“Cibril bizim diismanimizdir, ¢linkii Muhammed’e bizim sirlarimizi veriyor. O siddet, zorluk
ve azap melegidir, dostumuz olan Mikail ise kurtulus, hayir ve rahmet melegidir.” dediklerine
tanik olur. Bunun iizerine Hz. Omer, “Bu iki melek ildhi huzurda nerede yer alir?” diye sorar.
“Cebrail rabbin saginda, Mikdil solundadir ve aralarinda diismanlik vardir.” cevabini verin-
ce Hz. Omer, “Eger dediginiz gibi ise onlar birbirlerine diisman olamazlar.” demistir. Aka-
binde Hz. Omer “Kim onlardan birine diisman olursa Allah’a da diisman olur.” diyerek yan-
larindan ayrilir. Hz. Peygamber’in huzuruna gittiginde Res(l-i Ekrem, “Ey Omer, Rabbin

¥ ‘Al b. Muhammed el-Maverdi, en-Niiket ve'l-‘nysin, thk. es-Seyyid b. Abdilmaksad (Beyrat: Dart’l-Kitibi’l-
Tlmiyye, 1992), 2/144; Tbn ‘Atiyye el-Endeliisi, e/-Mubarrerii’l-veciz fi tefsiri I-kitibi'I-‘aziz, thk. Abdusselam Abdiissafi
Muhammed (Beyrat: Darw’l-Kiitiibi’l-“Ilmiyye, 2001), 2/322; SiiyGti, e/-Iz&dn, 1/230, 5/1809; Ibrahim b. Muham-
med Isd el-Me’mani, Mabzifatii’l-Kur'dan (Medine: Mektebetti Dari’z-Zaman, 2016), 58-59; Muhammed b. Yasuf
Bedreddin el-Haseni, Fethii’l-vebhab fi muvifakati seyyiding ‘Omer b. el-Hattab, thk. Taha Faris (BeyrGt: Miiessesetii’r-
Reyyan, 2014), 100-101.

3 Styatl, ellrkan, 1/231.

Al “Imran 3/144.

4 Me’muni, Mahzifiti’l-Kur'an, 59-60.
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senin soziine muvdfik dyet gonderdi.” demis ve akabinde “Kim Allah’a, meleklerine, peygam-
berlerine, Cibril’e, Mikail e diisman ise bilsin ki Allah da o kdfirlerin diismanidir.”* ayetini
okumustur.*®

Hz. Omer’in Kur’an’a muvafakat ettigi veya ‘Allah’in Hz. Omer’in kelamia muvafa-
kat ederek’ hitap ettigi bir diger husus, onun Hz. Peygamber’in hanimlarina yonelik sdyledigi
sozdiir. Tefsir ve hadis kaynaklarinda aktarildigina gére Hz. Peygamber’in hanimlari, kis-
kanglik yiiziinden ona kars1 birlesmislerdi. Bu duruma muttali olan Hz. Omer onlara, “O sizi
bosarsa, belki de Rabbi sizden daha hayirl esleri ona nasip eder.” demistir. Hz. Omer’in Hz.
Muhammed’in hanimlarina yonelik bu sozii, “Eger Sizi bosayacak olursa, Rabbi ona dul ve
bakire olarak; Allah’a teslimiyet gisteren, yurekten inanan, gonilden itaat eden, tovbekar,
kulluk eden, diinyada yolcu gibi yasayan daha hayiwrli esler verir.” seklinde Tahrim stresinde
(66/5) bir ayet olarak nazil olmustur.* Ibn ‘Atiyye’ye gore s6z konusu ayet, Hz. Omer’in s6-
ziiyle birebir ortiiserek (nezeleti’l-dyetii ‘ald nahvi kavlihi) inmistir.*

Muvafakat-1 sahdbe konusunda yukarida s6z konusu ettigimiz rivayetler Tefsir mer-
viyyatinda yer alan rivayetlerden yalnizca bir kismidir. Tefsir geleneginde muvéafakat-:
sahabe ile iligkili olarak mubhtelif konularda ¢ok sayida rivayetin bulundugu goriilmektedir.
Muvéfakat-: sahdbe konusunun Kur’an lafizlarin aidiyeti meselesinde goriis beyan etmede
etkin bir islevinin oldugunu belirtmistik. Keza Kur’an lafizlarmin aidiyeti konusunda ibn
‘Akile’nin klasik dénem Islam diisiincesinde hakim ve racih bakis agisin1 benimsedigini ifade
etmistik. Ona gore Kur’an, lafiz ve anlam bakimindan Allah’a ait olmaktadir. Bu baglamda,
‘Muvéfakat-i sahdbe, Kur'an lafizlarimin ildhi olusuna engel midir?’ seklinde bir soru sorula-
bilir. Muvafakat-: sahdbenin, Kur’an lafizlarinin ilahi olduguna dair goriise ilk bakista te‘aruz
ve tendkuz izlenimi verdigi agiktir. Zira Kur’an’in bir kisim ayetleri sahabenin sozlerinden
alinmis ise sahabenin sozlerinin de mu‘ciz oldugu anlamia gelecektir. Ayrica Kur’an’in hem
lafiz hem de mana bakimindan eczasindan bir kisminin ilahi olmadigina kap1 aralayacaktir.
Dolayisiyla Kur’an lafizlarinin biitiin eczasiyla ilahiligi kabul edildiginde muvéafakat-:
sahabenin Kur’an’in i‘caz1 ile celisecegi goriilmektedir. Bu geliskinin farkinda olan ibn
‘Akile muvafakat-: sahdbenin mu‘ciz ve tehaddi yonii konusunda bir degerlendirmede bu-
lunmaktadir. Daha 6nce de belirttigimiz iizere Ibn ‘Akile’ye gore muvafakat-: Omer toplamda
on bes ayetle ilgilidir. Ona gére Hz. Omer’in bu muvafakatindan sekizi lafiz itibariyle; yedisi
de mana yoniiyle Allah’in kelamina uyumlu olmustur. Bir baska ifadeyle ona gore Kur’an’in
sekiz ayetinde Hz. Omer’in sdzleri birebir nakledilmis iken yedi ayetinde ise onun sozleri
manen aktarilmistir.*® Hemen belirtelim ki Ibn ‘Akile’ye gore muvafakat-r maneviyye, i‘caz
ve tehaddi konusunda herhangi bir problem arzetmemektedir. Ona gore bu konuda temel so-
runu teskil eden muvafakat-: lafziyyedir. Zira bu tiir muvafakat, Aziz Kur’an’in mu‘ciz olma-
sia, Hz. Peygamber’in onunla tehaddide bulunmasina ve en fasih ile en belig ediplerin onun

42 el-Bakara 2/98.

# Muhammed b. Cetir et-Taberd, Camin'l-beyin ‘an te’vili dyi’l-Kur'an, thk. ‘Abdullah b. ‘Abdilmuhsin et-Turki (Riyad:
Daru Alemi’l—Kiitiib, 2003), 1/302; Alﬁsi, Rihu’lme'dnt, 1/331; Me’mani, Mabzifatii’l-Kur'dn, 59; Bedreddin el-
Haseni, Fethii’l-vebhab fi muvifakat, 85-87.

#  Buhari, “Salat”, 43. Ayrica bk. Stiyati, e/-Itkin, 1/229; Bedreddin el-Haseni, Fezhii'l-vebhib fi muvifakat, 84.

4 bn ‘Atiyye el-Endeliisi, e~-Mubarrerii'l-veciz, 5/332.

46 Tbn ‘Akile, ez-Ziyide ve'l-ihsin, 1/320.
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bir ayetinin benzerini dahi ortaya koymak suretiyle ona mu‘arazada bulunamadiklari tespiti
ile ¢elismektedir. Bu durumda nasil olur da heniiz inmeyen bir ayeti ayniyla bir sahabe telaf-
fuz edebilir? Ibn ‘Akile’nin bu sorunu ¢dzmek igin birtakim rivayetlere basvurdugu goriil-
mektedir. Oncelikle onun Hz. Peygamber’den nakledilen, “Siiphesiz sizden énceki iimmetler-
de Allah’in kalplerine ilham verdigi kimseler (muhaddesiin) vardi. Eger benim iimmetimde de
ilhdma mazhar tek bir kimse varsa, siiphesiz o Omer’dir.”*" seklindeki sahih hadisle istidlal
ettigi miisdhede edilmektedir. Ayrica o, muvafakat-: lafziyye konusunda Hz. Ali’nin sozii ola-
rak aktarilan iki mevkidf riviyete de basvurmak suretiyle sorunu ¢dzmeye ¢alismaktadir.*®
Birincisi: “Kur’an’da Hz. Omer’in sozlerine uygun sozler gorviirdiik. Onun gériigiine uygun
ayetler goriirdiik.” Ikincisi: “Bizler Hz. Muhammed’in sahdbesi olarak, Allah tarafindan gé-
niilleri yatistiran hak ve rahmet ifadelerinin (sekinet), Hz. Omer’in diliyle séylenmesini ya-
dirgamazdik, (buna alismistik).*

Ibn ‘Akile’ye gore Hz. Omer’in muvafakatmin kaynaginmn da ilahi, yani rabbani bir
ilhdm (hatirun rabbéni) kaynakli olmasi nedeniyle bunlar Kur’an’in i‘caz ve tehaddi yoniini
ilga etmemektedir. Bu durumda inen ayetler, Hz. Omer’in Kur’an’a muvafik olarak soyledigi
sozlerin Kur’an metni oldugunu tescillemis olmaktadir. Boylece muvafakat-: lafziyye, hem
ilhAm kaynakli olarak Hz. Omer araciligryla hem de melek/vahiy kaynakli olarak Hz. Mu-
hammed vasitastyla nazil olmugtur. Onun bu konudaki degerlendirmesi sdyledir:

“Hz. Omer’in ifadelerinin Kur’an ayeti olarak nazil olmas1 (muvafakat-: Omer), onun kendi

becerisi ve zekast ile ilgili degildir. Onun bu konudaki muvafakat, ilahi bir ilkadir (ilhdm). Bu

rabbani bir konusturmadir (tahdis). Kisi bazi zaman dilimlerinde bir ¢abasi ve diisiincesi ol-

maksizin bunu iginde hissedebilmektedir. Kul kendisine verilen ilhdma uygun olarak bunu dile

getirir. Bu, bir vahiy turGdir. “Miisd 'nin annesine, ‘Onu emzir’ diye vahyettik. > ayetinde de
isaret edildigi tizere bu ilham tiirii de bir vahiydir [yani sozsiiz vahiydir]. Hz. Peygamber’in
yukaridaki hadiste ifade ettigi lizere ‘tahdis’, peygamberlere 6zgli degildir. Bu tiir vahiy, gerek
peygamberler gerekse de mii’'minler igin gegerlidir. Biitiin bunlardan sonra anlagild1 ki Hz.

Omer ve onun disindakilerin sozlerinin birebir Kur’an ayeti olarak nazil olmasi, onlarin mele-

kesi veya tespitleri kaynakli bir sey degildir. Bunlar ilahi bir ilhdmdir. Allah kalbine bu tiir

ilham ilka ettigi kuluna, ikramimi ve liitfunu izhar etmek istemistir. {1ah bir ilka olan Kur’an
vahyi de bu sekilde nizil olmustur.”®!

Su kadar var ki Ibn ‘Akile’nin Hz. Omer’e verilen rabbani ilkay:, Hz. Muhammed’e
melek vasitasiyla verilen vahiy ile 6zdeslestirmedigi miisdhede edilmektedir. Ona gore
Kur’an’in Hz. Peygamber’e verilmesi bir melek aracilig1 ile olmus olmasi sebebiyle herhangi
bir iltibas ve karisikliga sebep olmaz iken peygamber disindakilerin kalplerine ilka edilen
ilham ise karisikliga yol acabilir. Bu konuda éariflerin, havatir kategorisinden, yani insanin
iradesi diginda zihne gelen veya kalpte hissedilen duygu ve diisiincelerden s6z ederek Hz.

47 Buhari, “el-Enbiya”, 451; Muslim, “Feza’ili’s-Sahabe”, 23.

48 Kuran lafizlarinin aidiyeti meselesinde goriildiigii tizere Thn Akile’nin ez-Ziyide ve’l-ihsin’da herhangi bir meseleyi
¢6zmek veya bir konudaki goriigini desteklemek icin 6ncelikle rivayetlerle istidlal ettigi gérilmektedir. Bu bag-
lamda bir merfa* hadis ve iki mevkaf habere basvurdugu miigahede edilmektedir.

9 Tbn ‘Akile, ez-Ziydde ve'l-ihsin, 1/325.

50 el-Kasas 28/7.

51 Tbn ‘Akile, ex-Ziyide ve'l-ihsin, 1/324-325.
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Omer gibilerinin muvafakat-: lafziyyelerini rabbani diisiinceler (hatirun rabbdni) Kategorisine
koymaktadir.>?

Netice olarak tefsir ve hadis rivayetleri merkeze alindiginda, muvafakat-: sahdbe Oze-
linde keldam-1 beserin kelamullah olarak doniisiimiinden s6z edilebilir. S6z konusu edilen ri-
vayetlerden yola ¢ikarak Kur’an’in birtakim ayetlerinin insan sdzlerine muvafik olarak inmis
oldugu hususunun bir¢ok ulema tarafindan kabul edildigi soylenebilir. Muvafakatin olaganiis-
tii hadiselerde oldugu gibi olagan durumlarda da oldugu goriilmektedir. Bu durum Allah’in,
kelamini ifade etmedeki acziyeti olarak goriilemeyecegi gibi muvafakat eden sahabinin de
olaganiistii yeteneklere sahip oldugunu gostermemektedir. Dolayisiyla bize gore ibn Akile’nin
isaret ettigi sekliyle Hz. Omer’in muvafakati ile Kur’an metninin kaynagimi aynilestirmek
dogru bir yaklasim degildir. Kanaatimize gore Kur’an’da bu denli sahabe sozline muvatakatin
bulunmasi, Allah’1n niiziil doneminde muhataplarin erisebilecekleri ve tasavvur edebilecekleri
bir dille (‘ald kadr-i ‘ukili’n-na@s) onlara hitap etmis oldugunu gostermektedir. Bu durum da
Allah’1n insanogluna bir liituf gostergesi olmakta, bir bakima muhataplar inen vahiyde kendi-
lerini bulabilmekte ve Kur’an’1 igsellestirmektedirler.

Muvéfakéat-: sahdbenin Kur’an’da her ne varsa lafiz ve mana itibariyle ilahi oldugu
yaklasimi ile te‘druz ve tendkuz izlenimi verdigi agiktir. Bu sebeple Kur’an lafizlarinin
ilahiligini Kur’an’in parcaciklarinda degil biitinliigiinde aramanin daha isabetli oldugunu dii-
sliniiyoruz. Dolayisiyla Kur’an lafizlar1 ayet ya da ayet parcaciklari gibi ecza agisindan degil
de Hz. Peygamber’in agzindan ¢iktig1 biitiin metin itibariyle Allah’a ait olmalidir. Bir bagka
ifadeyle iki kapak arasinda bulunan, Mushaf olarak adlandirilan, yani bir kitap haline getiril-
mis yoniiyle Kur’an nazmi, -ecza yoniiyle degil- biitiinliik a¢isindan Hz. Muhammed’den du-
yuldugu ve yazildig: sekliyle tekrar sahifelere kaydedilmesi sebebiyle gerek lafiz gerekse de
anlam acgisindan Allah’a aittir.

Sonug

Kur’an’in lafiz ve mana bakimindan ilahi keldm olusu, Kur’an-1 Kerim’in baslica hu-
susiyetlerinden ve rukinlerinden biridir. Binaenaleyh lafiz ve anlam, birbirinin 1azim-1 gayri
miifariki durumunda olmaktadir. Bagka bir deyisle ne lafzin ne de anlamin bagimsiz bir degeri
ve 6nemi bulunmaktadir. Ote yandan lafiz ile mana biitiinliigii itibariyle Kur’an’in, levh-i
mahfiizda Allah’in izhar buyurdugu sekilde olmasi cihetiyle “kelamullah”, levh-i mahfizdan
semaya ve seméadan yerylzine niz0linii gergeklestirmesi yoniyle mecdz anlamda “kelam-1
Cebréil”, insanliga teblig etmesi ve onlara hitaben tilavet etmesi bakimindan da yine mecazen
“kelam-1 Muhammed” oldugunu ileri sirmek miimkiindiir. Muhammed Ibn ‘Akile’nin Islam
diisiince geleneginde hakim ve racih yaklasim olan ‘Kur’an metninin bir biitiin olarak lafiz ile
anlam olarak Allah’a ait oldugu’ seklindeki telakkiyi benimsedigi, bu ¢er¢cevede Kur’an lafiz-
larinin aidiyetine dair diger yaklasimlara kapi aralamadigi ve bunlar elestirdigi anlagilmistir.
Ibn ‘Akile’nin de benimsedigi hakim kanaatin diger goriislere gore daha tutarli oldugunu dii-

52 Tbn ‘Akile’nin s6z konusu ettigi havatir-i erbaa séyledir: (i) Insanin kendisinden dogan diistinceler (hitirun nef-
siyyun), (ii) seytanin insana telkin ettigi duygu ve disiinceler (hatirun seytaniyyun), (iii) bir melek tarafindan insa-
nin kalbine birakilan duygu ve distnceler (hatirun melekiyyun) ve (iv) rabbabi disinceler (hatirun rabbaniyyun).
Ona gore Svgiiniin konu oldugu iki diisiince son ikisidir. bk. Tbn ‘Akile, ez-Ziydde ve'l-ihsin, 1/324-325.
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siiniiyoruz. Ancak Ibn ‘Akile’nin hakim kanaati yeterli diizeyde temellendiremedigi ve prob-
lem noktasini teskil eden noktalara makul ¢éziimler sunmadigr goriilmektedir. Bu baglamda
Ibn ‘Akile’nin muvafakat-: lafziyyenin i‘cza konu olmasi i¢in ilhdm ile vahyin kaynagmi
aynilestirme ¢abasinin Kur’an’in lafizlariin ilahiligi konusuna bir ¢6ziim degil aksine ona
mu‘arazada bulunabilmenin imkanina kap1 araladig i¢in temelsiz bir bakis agis1 oldugu kana-
ati bizde hasil olmustur.
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