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Bu ¢aligmada, Sporda Seyirci Saldirganhigi ve Siddet Olgeginin Tiirkge formunun
psikometrik 6zelliklerinin yeniden degerlendirilmesi ve bir modelin test edilmesi
amaglanmistir. Caligmada kullanilan Sporda Seyirci Saldirganligir ve Siddet 6lgegi
Sanli ve Gigli (2015) tarafindan gelistirilmistir. 21 madde 3 alt boyuttan
olugsmaktadir. Arastirma verilerinin analizi siire¢ asamasmda Oncelikle SPSS
iizerinden Agiklayict Faktdr Analizi (AFA) uygulanmis ortaya ¢ikan yapi, Lisrell ile
Dogrulayict Faktor Analizi (DFA) ile dogrulanmistir. Sonraki asamada tekrar SPSS
lzerinden guvenilirlik analizleri yapilmistir. Son asamada ise SmartPLS3 iizerinden
dogrulayici faktor analizi yani sira olugturulan aragtirma modeli test edilmistir. Sonug
olarak, arastirma neticesinde ortaya ¢ikan 18 madde ve 3 alt boyuttan olusan Sporda
Saldirganlik Olgegi’nin 18-65 yas spor seyircileri i¢in kullamilabilir bir 6lgme araci
olduguna kanaat getirilmistir. Ayrica arastirmada ortaya konan modelin anlamli
oldugu goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Seyirci Saldirganligi, Sporda Saldirganlik, Gegerlik, Guvenirlik

Re-evaluating the psychometric properties of the
Spectator Aggression and Violence in Sports Scale and A
Model Test

Abstract

This study aims to re-evaluate the psychometric properties of the Turkish version of
the Spectator Aggression and Violence in Sports Scale and to test a model. Spectator
Aggression and Violence in Sports scale used in the study was developed by Sanli and
Gucli (2015) and it consists of 21 items and 3 sub-dimensions. In the process of data
analysing, firstly Explanatory Factor Analysis (EFA) via SPSS was applied and later
the resulting structure was confirmed by Confirmatory Factor Analysis (DFA) via
Lisrell. Lastly, in addition to the confirmatory factor analysis via SmartPLS3, designed
Research model was tested. As a result, it was revealed that Aggression Scale in
Sports, which emerged with 18 items and 3 sub-dimensions as a result of the research,
can be used for sports spectators aged 18-65 as a measurement tool. Moreover, the
model presented in the study was found to be significant.
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Giris

Saldirganlik, baska bir kisiyi sebepsiz yere yaralamayi veya baska bir kisiye yonelik zarar
verici saldirilarda bulunmayi amaglayan davranis bigimi olarak goriilmektedir (Berkowitz, 1974,
1993; Eron vd., 1972 Kerr, 2004). Diger bir aktarimla ise saldirganlik, bir bagskasini veya kendini
psikolojik veya fiziksel olarak yaralayabilen agik sozlii veya fiziksel bir eylem olarak
tanimlanmaktadir (Husman ve Silva, 1984). Saldirganlik bir tutum degil, davranistir ve incitme
niyetiyle islenen eylemlerde yansitilir (LeUnes ve Nation, 1989). Diismanca veya tepkisel olarak

gerceklestirilen saldirganliklar ise yalnizca bir kisiye zarar verme niyetiyle gerceklestirilen davranig

tird olarak gorilmektedir (Silva, 1983).

Sporda saldirganlik ise bir rakibe fiziksel veya psikolojik olarak zarar verme niyetiyle yapilan
davranis veya eylemler olarak tanimlanmistir (Bredemeier, 1985; Silva, 1983). Saldirganlik ile iliskili
yapilan bu tanimlar saldirganligin, sporcular, antrendrler ve/veya seyirciler tarafindan girigilen, baska
bir bireye fiziksel olarak vurma ve sozlii taciz gibi genis kapsamli eylemleri icerdigini ortaya
koymaktadir. Spor seyircileri tarafindan ortaya konulan saldirganlik bigimleri diismanca ve aragsal
olarak iki kategoride siniflandirilmistir. Diigmanca seyirci saldirganligi, baska bir kisiye zarar verme
amaciyla 6fke tarafindan motive edilen siddetli eylemleri icerir. Ornegin taraftarlar, onlara kizgin
olduklar1 ve onlara fiziksel veya psikolojik olarak zarar vermek istedikleri icin oyunculara ve
gorevlilere miistehcen sozler sdyleyebilir veya nesneler firlatabilir. Aragsal seyirci saldirganliginda
ise magdurun ac1 ¢gekmesinden ziyade bir sonuca ulasmak amaciyla baska bir kisiye zarar vermeyi
amaclayan eylemleri ifade eder. Ornegin taraftarlar, takimlarinmn basari sansini artirmak icin
yetkililere ve rakip oyunculara bagirabilir (Wann, Carlson ve Schrader, 1999). Bu tiir davraniglar
beraberinde tahrik olgusunu karsimiza ¢ikarir. Ornegin Yildirim (2017) arastirmasinda, seyircileri
saldirganlik davranisina tahrik eden unsurlarin basinda takimin kétii oynamasi, rakip seyirci ve hakem
davraniglar1 oldugunu ifade ederken, medyada sunulan programlardaki elestirilerin seyircilerin
saldirganlik egilimlerini tetikledigini de belirtilmistir. Benzer sekilde alan yazin arastirmalarinda

tahrik edici etmenlerin saldirgan davraniglarin ortaya c¢ikmasina sebep oldugu ifade edilmektedir

(Hilliard ve Johnson, 2018).

Saldirganlik konusunda siklikla kullanilan 6l¢me araci Buss ve Perry’i (1992) aittir. Buss ve
Perry (1992) tarafindan olusturulan 6l¢me araci, Buss-Durkee Diismanlik Envanteri'nin (Buss &
Durkee, 1957) giincellenmis ve psikometrik olarak gelistirilmis bir versiyonundur. Buss ve Perry
(1992) Saldirganlik Anketi'ni olustururken, fiziksel saldirganlik, sozlii saldirganlik, 6fke, dolayh
saldirganlik, kizginlik ve siiphe dahil saldirganligin 6 boyutunu ele almistir. Yapilan analizler
neticesinde bu 6l¢egin, fiziksel saldirganlik, sozlii saldirganlik, 6fke ve diismanlik olmak iizere 4

faktorde toplandigi goriilmiistiir.
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Siddet kavrami ise kisinin kendisine, baska bir kisiye, bir grup veya topluluga karsi,
yaralanma, 6liim, psikolojik zarar, gelisme geriligi veya yoksunluk ile sonuglanan veya sonuglanma
olasilig1 yiiksek olan fiziksel giic veya giiciin tehdit altinda/fiili olarak kasitli kullanimi olarak
tanimlanmaktadir (Lee, Donnelly vd., 2016). Terry ve Jackson‘e (1985) gore siddet spor
ortaminda‘“sporun rekabet¢i yapisiyla dogrudan bir iliskisi olmayan zarar verici davranislar biitiini
ve spor kurallar1 disindaki kontrolsiiz saldirganlik olaylar1” olarak ifade edilmektedir. Spor ortaminda
saldirganlik kavrami ise genel olarak spora katilim ile iligkilendirilen olumsuz bir kisilik 6zelligi
olarak aciklanmaktadir (Thirer, 1993). Saldirganlik ve siddetin ortaya ¢ikis nedenleri incelendiginde,
saldirganligin ¢evresel etmenlerden, siddetin ise biyolojik nedenlerden kaynaklandig aktarilmaktadir

(Sturmey, 2022).

Sporda saldirganlik ve siddetin teorik agiklamalar1 biiyiik 6l¢iide ana akim psikolojiden gelen
aciklamalara dayanmaktadir. Ana akim psikolojiden gelen erken saldirganlik teorileri ii¢ ana gruba
ayrilabilir. Bunlar biyolojik teoriler (Ornegin; Lorenz, 1966), durtii teorileri (Ornegin; Dollard vd.,
1939; Berkowitz, 1962, 1989) ve sosyal 6grenme teorileridir (Omegin; Bandura, 1973). Daha sonra
Geen (1990, 2001) bilissel, duyussal, davranigsal ve duygusal degiskenlerin etkilesim i¢inde oldugu

bir saldirganlik goriisii ortaya koymustur.

Spor ortaminda degerlendirilen saldirganlik ve siddet kavramlarmi farkli pencereden ele
almak ve c¢aligmalarin kapsamini bu dogrultuda sekillendirmek alan yazin aragtirmalarinin olumlu
sonuglar ortaya ¢ikarmasina katki saglayacaktir. Oncelikle spor ortaminda sporculara yonelik
gerceklestirilen saldirganlik ve siddet ile seyirciler tarafindan uygulanan saldirganlik ve siddetin
ayrimi yapilmalidir. Spor ortamlarinda gerceklestirilen bu davranis tiplerinin temellerinin iyi
arastirilmasi sporcu ve seyirciler agsisindan fiili eylemlerin azalmasina sebep olabilecektir. Spor
ortaminda seyircileri saldirganlik ve siddet egilimine yonelten etmenler miisabaka sirasinda veya
sonrasinda istenmeyen olaylara bagl olarak gergeklesmektedir (Karagdzoglu ve Ay, 1997). Russell
(1993) spor ortamlarini, sadece hos karsilanmayan kisilerarasi saldirganlik eylemlerinin yeri degil,
ayn1 zamanda yapilan bu eylemlerin toplumun genis kesimleri tarafindan coskuyla alkislandig1 tek
ortam oldugunu belirtmektedir. Bu durum aslinda spor ortamindaki siddet ve saldirganlik

davraniglarinin, toplum davranislariyla nasil ortaya ¢iktigini da géstermektedir.

Sofia ve Cruz, (2017), sosyal bir siire¢ olarak sporu, kiiltiirel ve sosyal yapilardaki unsurlari
giiclendirmek i¢in birbirleriyle etkilesime giren ve onlart yeni bir formda yaratan dinamik giicleri
iceren bir yap1 olarak aktarmaktadir. Bu yapi ise kendi igerisinde sosyal degisim, etkilesim, iletisim,
kaynak tahsisi, is birligi, uyumluluk, sosyallesme, grup performansi, rekabet, kontrol, ¢atisma, siddet

ve saldirganlik gibi 6nemli sosyal siireglerin 6rneklerine sahiptir.
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Spor seyircisinin tiim branglarin yani sira futbolda daha 6zel bir yeri oldugu sdylenebilir.
Ozellikle taraftarlik olgusu, futbol seyircilerinin énemli ve hassas maglar sirasinda ve bu maglardan
sonra stadyumlarda sergiledigi davraniglar1 etkileyen énemli bir unsur olarak ortaya ¢ikabilmektedir.
Aslinda, futbol maglarinda stadyumlarda hakim olan atmosfer, oyuncular1 ve seyircileri ortak kural
ve normlarin ihlali nedeniyle agresif ve siddetli catigmalara yol agabilecek bir duruma sokmaktadir

(Polat ve Sonmezoglu, 2016).

Sporun sujeleri arasinda yer alan izleyicilerin saldirganlik ve irk¢ilik gibi olumsuz davraniglar
tirettigi bilinmektedir (Konter 2006). Takimda hayati bir rol oynayan spor seyircileri bazen desarj
hissi, seving, umut ve heyecan ya da bazen hayal kirikligi, 6fke ve o6fke gibi duygusal stres
yasayabilirler (Yasar 2010). Bireylerin tepkileri de anlik olarak degisebilmekte, neticede bu durumda

saldirganlik ve siddete zemin hazirlayabilmektedir.

Sporda saldirganlik ve siddetin temelleri iizerine yapilan ¢alismalar incelendiginde {liniversite
ogrencileri (Ozen, Eygii ve Kabakus, 2013; Ozgider ve Akgiin, 2021), seyirciler/taraftar gruplari
(Abbaszadeh vd., 2018; Beskat, 2016; Block ve Lesneskie, 2018; Knapton vd., 2018; Mil ve Sanli,
2015; Polat ve Sonmezoglu, 2016; Polat ve Yildiz, 2021; Toder-Alon vd., 2019) ve medya baglami
(Ozsoy ve Yildiz, 2013) odakli olarak ele alindig1 goriilmektedir. Bununla beraber medya ve seyirci
etkilesimlerinin ortaya c¢ikardigi nefret sdylemlerinin de saldirganlik ve siddet olusumunda etkisi

oldugu belirtilmektedir (Ozsoy ve Yildiz, 2013).

Bagh basina bir endiistri dali olan spor etkinlik alanlar1 itibariyle kitleleri etkisi altina
alabilmektedir. Bu endustri icerisinde 0zellikle futbol ile biyuk kitleler sahalarda mac izlemeye
gitmekteler ve artan rekabet kosullar1 gerek saha igerisinde gerekse saha disarisinda ciddi sorunlari
da beraberinde getirmektedir. Oyle ki literatiirde, spor branslarinin tamammin yiiksek diizeyde
saldirganlik ve genellikle hem oyun kurallar1 dahilinde olan hem de yaralanma amagh olmayan
siddetli fiziksel temas ile karakterize edildigi belirtilmektedir. Bu ¢alismada, seyircilerin (bireysel
veya gruplar halinde) sporun sujelerine (sporcu, antrendr, seyirci, hakem, yoénetici vb.) karsi
gostermis oldugu saldirgan ve siddet davraniglarinin arastirilmasma katki saglanmasi arzu
edilmektedir. Bu dogrultuda Sporda Seyirci Saldirganligi ve Siddet Olgeginin baz1 ifadelerinin siddet
ve saldirganlik kavramlariyla tam olarak drtiismemesi (Ornegin: Yenilgi sonrasi bu yenilginin acisini
cikaririm. Rakip takimin galibiyet almasi ya da basar1 gdstermesi beni derinden etkiler. Mag
seyrettigimde desarj olurum ve rahatlarim) ile bazi ifade ve alt boyut uyumsuzluklari sebebiyle (Bknz:
Tablo 1) mevcut 6lgegin psikometrik 6zelliklerinin yeniden degerlendirilmesi ve guncellenmesi

amaclanmistir.
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Gereg ve YOontem
Arastirma Modeli

Bu arastirma, nicel aragtirma tekniklerinden betimsel ve iligkisel tarama modeliyle

tasarlanmustir.
Calisma Grubu

Katilimcilar, amaglt O6rnekleme yontemleriyle belirlenmig 18-65 yas araliginda olan ve
herhangi bir spor miisabakasini sahada (yerinde) izlediklerini beyan eden 364 (132 Kadin, 232 Erkek)

spor seyircisinden olusmaktadir.
Veri Toplama Araglar

Bu aragtirmada veri toplama araci olarak anket teknigi tercih edilmistir. Veriler, arastirmacilar
tarafindan hazirlanan kisisel formuyla birlikte Sanlt ve Giliglii (2015) tarafindan gelistirilen Sporda

Seyirci Saldirganligi ve Siddet Olgegi (SSAVS) kullanilarak toplanmustir.
Sporda Seyirci Saldirganligi ve Siddet Olcegi (SSAVS)

Sanli ve Giiclii (2015) tarafindan gelistirilen 6lgme araci; “Nigin spor seyircisi saldirgan
davrantyor?" sorusu temel alinarak sunulmus maddelere verilen cevaplarin derecesine gore,
seyircinin spor miisabakas1 ortamindaki saldirganlik diizeyini belirleyerek saldirgan davranigin
kaynagini ortaya koymaktadir. Veri toplama araci, 5°1i likert tipi bir yapiya sahip olup, 3 alt boyut ve
21 maddeden olusmaktadir. Olgege iliskin alt dlgekler; Bilissel diizeyde saldirganlik (8 Madde),
Duyussal diizeyde saldirganlik (5 Madde) ve Davranissal diizeyde (8 Madde) saldirganliktir.

Bu aragtirma kapsaminda, Sanli ve Giiglii (2015) tarafindan gelistirilen 6l¢iim araci temel
alinarak yeni yap1 maddeleri diizenlenmistir. Yeniden yap1 gegerliligi stnamasi yapilacak olan 6lgme
araci i¢in; Spor bilimleri, 6lgme degerlendirme ve psiko-sosyal alan uzmanlarindan goriisler alinmig
ve Olgegin yeni bashigmin “Spor Seyircisi Saldirganlik Olgegi” olmasma karar verilmistir. Bu
dogrultuda eski yapidaki maddelerden (m1, m4, m5, m6, m8, m11, m13) yeni yapiya uygun olanlar
dogrudan eklenmis, bir kisim madde ifadelerinde ise (m7, m9, m12, m14, m16, m17, m18, m19, m20,
m21) degisiklige gidilmistir. Ayrica eski yapidaki ifadelerden m2 ve m15 fiziksel saldirganligi, m3
ve m10 ise dogrudan saldirganlig1 ifade etmedigi i¢in yeni yapiya alinmamistir. Bununla birlikte yeni
yapiya uzman goriislerinin de destegiyle yeni ifadeler (M3, M4, M 14, M15) eklenmistir. Sonug olarak
beklenen ii¢c boyutu destekleyecek nitelikte 22 maddeden olusan yeni yapi Olciimlenebilir hale

getirilmistir.
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Tablo 1

Eski yap1 ve guincellenen yeni yap1 maddeleri

Eski yapi

Yeni yap1

Davramigsal Saldirganlik

M4. Kizdigimda tribiine zarar veririm.

M20. Takimim yenilirse, rakip oyuncular1 ya da seyircisini

tastyan araglari taglarim. (DUzenlendi)

M2. Rakip takimin seyircisini diisman olarak goriiriim.
(Cikarddy

M15. Yenilgi sonrasi bu yenilginin acisini ¢ikaririm.
(Cikarddy

M18. Kizdigimda saha igerisine yanici ve yabanci madde

atarim. (DUzenlendi)

M6. Arkadaslarimla beraberken rakip seyirciyle daha rahat

kavga ederim.

MS5. Rakip seyirci yanlislikla bizim tribiin tarafina
girdiginde onunla kavga ederim.

M1. Rakip takimin simgelerini (forma, plaka, flama,
maskot vb.) gordiigiimde zarar veririm.

Fiziksel Saldirganhk (Beklenen isim)

M1. Kizdigimda tribiine zarar veririm.

M2. Takimim yenilirse, rakip takima (Oyuncusuna,
antrendriine, yoneticisine) saldirida bulunurum.

M3. Takimim yenilirse, kendi takimima (Oyuncusuna,
antrendriine, yoneticisine) saldirida bulunurum.
(Eklendi)

M4. Takimim yenilirse, rakip seyirciye saldiririm.
(Eklendi)

MS5. Kizdigimda saha icerisine yabanci madde (yanici,
yaralayici vb.) atarim.

M6. Arkadaslarimla beraberken rakip seyirciyle daha
rahat kavga ederim.

M7. Rakip seyirci yanlislikla bizim tribiin tarafina
girdiginde onunla kavga ederim.

MS. Rakip takimin simgelerini (forma, plaka, flama,
maskot vb.) gordiigiimde zarar veririm.

MO9.Amigolarin kigkirtic1 davranislari beni kavgaya
daha ¢ok yoneltir. (Bilissel boyuttan eklendi)

Biligsel Boyut

M19. Tuttugum takimin oyuncusu hata yaptiginda ona
bagirip kiifiir etme meyilli oldugumu diistiniiyorum.
(Duzenlendi)

M17. Amigolarin davraniglarinin, beni daha ¢ok kiifiir
etmeye yonelttigini disiiniiyorum. (DUzenlendi)

M16. Hakem takimim aleyhine karar verirse ona bagirip

kiifiir etmeyi diistiniirim. (Duzenlendi)

M9. Rakip sporcularin gol sonrasi sevinmesi beni tahrik

ettigini diigtiniiyorum. (Duzenlendi)

M21. Amigolarin davranislarinin, beni daha ¢ok kavgaya

yonelttigini diisiiniiyorum.
(Duzenlendi-Fiziksel Saldirganlik boyutuna tasindy).

M7. TV'deki spor tartisma programlarinin beni rakip
takima kars1 kizginligimi artirdigini diigiiniiyorum.
(Duzenlendi-Tahrik boyutuna tasindy)

M14. Yazili basinin mansetleri beni rakip takima kars1
kizgmligimi artirdigini fark ettim.
(Duzenlendi-Tahrik boyutuna tasind)

M12. Mag o6ncesi yoneticilerin agiklamalar1 beni rakip
takima kars tahrik ettigini diistiniiyorum.
(Dizenlendi-Tahrik boyutuna tasindy)

Sozel Saldirganhik (Beklenen isim)

M10. Tuttugum takimin oyuncusu hata yaptiginda, ona
bagirip kiifiir ederim.

MI11. Amigolarin davranislari, beni daha ¢ok kiifiir
etmeye yoneltir.

M12. Hakem takimimin aleyhine karar verirse ona
bagirip hakaret ederim.

M13. Rakip sporcularin gol sonrasi sevinmesi beni
kufur etmeye yonlendirir.

M14. Takimim yenilirse rakip takim taraftarina s6zli
tacizde (hakarette) bulunurum. (Eklendi)

M15. Takimim yenilirse hakem/hakemlere sozlii
saldirida (hakarette) bulunurum. (Eklendi)

Duyugsal Boyut

MS. Hakem, takimim aleyhine hatali karar verirse
sinirlenirim.

M11. Takimima destek olmam engellenirse dfkelenirim.

M13. Yenilgiyi kabullenemem.

M3. Rakip takimin galibiyet almas1 ya da basar1
gOstermesi beni derinden etkiler. (Cikarildy)

Tahrik (Beklenen isim)

M16 Hakem, takimim aleyhine hatali karar verirse
sinirlenirim.

M17. Takimima destek olmam engellenirse
ofkelenirim.

M18 Yenilgiyi kabullenemem.

M19. Mag 6ncesi yoneticilerin agiklamalari beni rakip
takima kars1 tahrik eder. (Bilissel boyuttan eklendi)
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M20. Yazilt basinin kigkirtict mansetleri, rakip takima
kars1 kizgiligimin artmasina sebep olur.

(Bilissel boyuttan eklendi)

M21. TV deki kiskirtict spor tartigsma programlari,
rakip takima kars1 kizginligimin artmasina sebep olur.
(Bilissel boyuttan eklendi)

M22. Sosyal medyadaki kiskirtic1 sdylemler, rakip
takima kars1 kizginligimin artmasina sebep olur.
(Biligsel boyuttan eklendi)

M10. Mag seyrettigimde desarj olurum ve rahatlarim.
(Cikarddy

Arastirma Etigi

Calismanin etik uygunluguna iliskin karar, Agr1 Ibrahim Cecen Universitesi, Bilimsel

Arastirmalar Etik Kurulunun 22.06.2022 tarih ve 189 sayili karar numarasi ile alinmigtir.
Verilerin Toplanmasi

Veriler online anket yontemi {izerinden toplanmustir. Veri toplama araci olarak Google Forms
tizerinden Ol¢lim aracinin yapist olusturulmustur. Sosyal medya aracilifiyla paylasimlar yapilarak
katilim gdsteren spor seyircilerine ulagilmistir. Veri toplama araglarinin 6n bdliimiine goniillii onam

formu yerlestirilmistir ve bu dogrultuda katilimcilarin goniillii onamlar1 alinmastir.
Verilerin Analizi

Arastirma verilerinin analizi siirecinde elde edilen verilerin kapsamli analizine iligkin olarak
SPSS, Lisrell ve SmartPLS3 nicel veri analiz programlarindan faydalanilmistir. Oncelikle SPSS
tizerinden agiklayici faktdér analizi uygulanmis ¢ikan yapi Lisrell iizerinden DFA analizi ile
dogrulanmistir. Sonraki asamada tekrar SPSS tizerinden giivenilirlik analizleri yapilmistir. Son
asamada ise SmartPLS3 iizerinden dogrulayici faktdr analizi yani sira olusturulan aragtirma modeli

modeli test edilmistir.
Bulgular
AFA Bulgular

Tablo 2
Seyirci Saldirganligi Olgegine Iliskin AFA sonuglari

Maddeler Faktor Yukleri Agciklanan
F1 F2 F3 Varyans %

M1 0,800

M2 0,823

M3 0,823

M4 0,818 1. Faktor

M5 0,854 29,73

M6 0,602

M7 0,769

M8 0,691

M10 0,757 2. Faktor

M11 0,613 20,95

Akdeniz Spor Bilimleri Dergisi 2022, Cilt 5, Say1 4 Gugcli, Polat & Yildiz


https://doi.org/10.38021asbid.1180614

Gugli, M., Polat, E., & Yildiz, K. (2022). Sporda seyirci saldirganligi ve siddet 6lgegi psikometrik 6zelliklerinin yeniden degerlendirilmesi 1001

ve bir model testi. Akdeniz Spor Bilimleri Dergisi, 5(4), 994-1015. DOI: https://doi.org/10.38021asbid.1180614

M12 0,817

M13 0,661

M14 0,690

M15 0,722

M18 0,577
M19 0,796
M20 0,817
M21 0,815
M22 0,743
Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Yeterlilik 0.942

Olgumi:
y . Yaklasik Ki-kare 5669,45
ir;l:itlet Kuresellik Serbestlik derecesi 171
Anlamlilik 0,00

3. Faktor
20,72

Toplam
71,40

Faktor analizi iki asamada gerceklesmistir. I1k yapilan asamada ii¢ faktorlii yapi ortaya ¢ikmis
ancak bazi maddelerin iki faktdrdeki yik deger 0.100 altinda olmasi sebebiyle (M9), bazi
maddelerinde modelde istenen boyutun altinda toplanmamasi sebebiyle (M16 ve M17) ¢ikarimlari
gerceklestirilmistir. ikinci asama da yapilan AFA sonucunda yukaridaki tablo bulgular1 elde
edilmistir. Tablo 2 bulgularina géore KMO ve Bartlett sonuglar1 kullanilan verilerin AFA’ya
uygunlugunu onaylanmistir. Varimax dondiirme yontemi kullanilarak yapilan temel bilesenler
analizinde 6l¢ek yapisinin 6zdegeri 1°den biiyiik 3 faktor altinda toplandig1 ve aciklanan toplam
varyansin %71,40 oldugu belirlenmistir. Birinci faktorde Faktor Yiik degerlerinin 0,854 ile 0,602
arasinda, ikinci boyuttaki faktor yiik degerlerinin 0,817 ile 0,613 arasinda ve son olarak iigiincii
boyuttaki faktor yiik degerlerinin 0,817 ile 0,577 arasinda olustugu belirlenmistir. Bu sonuglardan
sonra oncesinde planlandig gibi birinci boyut Fiziksel Saldirganlik, ikinci boyut S6zel Saldirganlik

ucuncl boyut ise Tahrik olarak adlandirilmistir. Bu boyutlar agsagidaki gibi tanimlanmistir.

Fiziksel saldirganlik boyutu ifadeleri, sporun igerisindeki takim, oyuncu, yonetici, antrendr
ve taraftar gibi siijelere, dogrudan fiili saldirganlik eylemlerini igeren saldirida bulunmak, fiziki zarar

vermek ve kavga etmek gibi davranislar tantmlamaktadir.

Sozel saldirganlik boyutu, yine sporun igerisindeki siijelere yonelik sézlii davraniglari iceren

kiifiir ve hakaret etme eylemelerini tanimlamaktadir.

Tahrik boyutu ise; takimin basarisizligi, yoneticilerin agiklamalari, medyada yer alan gerilim
arttirict yazili ve gorsel haberler ve tartigma programlari gibi olumsuz algilanan durumlarin
olusturdugu gerilim duyma, kizginlik ve tahrik olma gibi kiskirtict duygularin olusumunu ifade

etmektedir.

Bu islem sonrasinda ikinci asamaya gecilerek elde edilen verilere iliskin Lisrell programi

tizerinden DFA sonuglar1 gozlenmistir.
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DFA Bulgulart (Lisrell Bulgulary)

Tablo 3

Seyirci Saldirganligi 6l¢egine iliskin DFA bulgulari
Uyum indeksi Ilk asama — Son asama Iyi uyam Kabul edilir uyum

y Degerleri degerleri yray y

P degeri 0.00 0,00
v2lsd 3,85 3,00 0<y?sd <2 2<y?lsd <5
RMSEA 0,089 0,074 0.00 <RMSEA <0.05 0.05 <RMSEA <0.08
SRMR 0,054 0,047 0,00 <SRMR <0,05 0,05 <SRMR <£0,10
GFlI 0,86 0,90 0.95 <GFI<1.00 0.90 <GFI<0.95
AGFI 0,82 0,86 0.90 < AGFI<1.00 0.85 <AGFI<0.90
IFI 0,97 0,98 0.95< IFI<1.00 0.90 <IFI<0.95
NFI 0,97 0,97 0.95 <NFI<1.00 0.90 <NFI<0.95
NNFI 0,97 0,98 0.97 <NNFI<1.00 0.95 <NNFI<0.97
CFlI 0,97 0,98 0.97 <CFI<1.00 0.95 <CFI<0.97
Critical N: 146

Tablo 3’te seyirci saldirganlik 6lcegine iliskin DFA sonuglar1 verilmistir. AFA’dan elde edilen
19 maddelik yap1 igin ii¢c asamali DFA analizi ger¢eklesmistir. Ilk asama analiz sonucunda RMSEA,
GFI ve AGFI degerlerinin yeterlik uyum indeksi Olgiitlerini karsilayamadigi goriilmiistiir. Bu
dogrultuda programin 6nerdigi modifikasyon 6nerileri incelenmistir. Ayni boyutlara ait modifikasyon
Onerilerinin tamami degerlendirilmis ve analiz tekrar edilmistir. Bu analiz sonucunda diger sorunlu
iki indekste iyilesme goriiliirken GFI (0,89) yeterli sinirin altinda kalmistir. Son olarak modifikasyon
Onerilerinde en fazla tekrar edilen maddeler incelenmistir. Madde 8 modifikasyon Onerisinde en ¢ok
tekrar eden olarak goriilmiis ve analizden ¢ikarilmistir. Boylece madde sayis1 18°de diismiistiir. Son
asama uyum iyiligi sonuglar1 tablo 3 i¢cinde goriilmektedir. Ayrica elde edilen son asama sonuglarina

iligkin standart yiikler, R2 ve t degerleri tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4

Saldirganlik 6lgegi DFA bulgulari Standart yiikler R? ve t degerleri
Maddeler Standart yikler R? t degeri
Fiziksel Saldirganlik
M1 0,81 0,66 18,51
M2 0,84 0,71 19,51
M3 0,82 0,68 18,84
M4 0,86 0,74 20,35
M5 0,88 0,77 20,91
M6 0,73 0,53 15,78
M7 0,79 0,62 17,65
Sozel Saldirganlik
M10 0,78 0,60 17,16
M11 0,80 0,64 17,85
M12 0,78 0,60 17,18
M13 0,79 0,62 17,60
M14 0,81 0,66 18,14
M15 0,88 0,77 20,58
Tahrik
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M18
M19
M20
M21
M22

0,59
0,80
0,86
0,85
0,84

0,35
0,64
0,74
0,72
0,70

11,77
17,86
19,71
19,18
19,06

Tablo 4 incelendiginde ii¢ boyuta iliskin tim maddelerin standart yiik, R2 ve t degerlerinin

kabul edilir sinirlarda oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte en yliksek standart yiik, R? ve t degerine

Fiziksel Saldirganlik boyutunda madde 5’in, S6zel Saldirganlik boyutunda madde 15’in ve Tahrik

boyutunda madde 20’nin sahip oldugu belirlenmistir.

Madde Ayt Ediciligi ve Giivenilirlik Sonuclar

DFA yeterliliginin saglanmasiyla birlikte bir sonraki asamada madde ayirt ediciligi, boyut

iligkisel korelasyonu, diizeltilmis madde toplam korelasyonu, Spearman-Brown iki yari test

korelasyonu ve Cronbach’s Alpha katsayilar1 incelenmistir (Tablo 5).

Tablo 5

Seyirci Saldirganligi Olgegi igin alt-Uist %27°lik farklar, diizeltilmis madde toplam korelasyonu

Spearman Brown iki yar1 test korelasyonu ve Cronbach’s Alpha katsayisi

Alt-Ust Diizeltilmis madde  Spearman-Brown Cronbach’s
Maddeler %27’lik toplam korelasyonu iki yar1 test
farklar** korelasyonu Alpha

Fiziksel Saldwrganiik
M1 8,72 0,63
M2 8,96 0,68
M3 8,12 0,64
M4 8,79 0,67 0,91 0,93
M5 7,64 0,67
M6 15,01 0,71
M7 8,91 0,65
Sozel Saldirganlik
M10 24,74 0,72
M11 19,39 0,74
M12 36,77 0,69
M13 19,19 0,74 0,88 0,92
M14 13,08 0,75
M15 18,04 0,81
Tahrik
M18 60,02 0,51
M19 23,53 0,69
M20 27,81 0,74 0,88 0,88
M21 23,26 0,70
M22 35,37 0,73

Toplam: 0,85 0,94

**p = 0,000

Tablo 5’teki sonuglar incelendiginde maddelerin tiimiinde asagidan yukariya puan

siralamasinda alt ve st dilim %27’lik kisimlar arasinda anlamli ayirt edici farklarin (p<0,001) oldugu

tespit edilmistir. Ayrica tiim ifadelerin diizeltilmis madde toplam korelasyonlar1 6l¢iilmiis ve bu
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degerlerin 0,51 ile 0,81 araliginda dagildig1 goriilmiistiir. Ayrica hem Spearman-Brown iki yari test
korelasyonlarinda hem de Cronbach’s Alpha katsayilarinda olduk¢a makul puanlarin elde edildigi
belirlenmistir. Bu islemler sonrasinda saldirganlik 6l¢egi boyut ortalamalarini ve boyutlar arasi

korelasyonlar1 gosteren sonuglar incelenmistir (Tablo 6).

Tablo 6
Saldirganlik Olgegi boyut ortalamalar1 ve iliskisel korelasyonlar (r)

_ Fiziksel

x S Saldireanlik Sozel Saldirganlik Tahrik
gllzl:il::;mhk 133 0.72 !
Sozel Saldirganhik 1,69 1,00 0,66** 1
Tahrik 1,98 1,10 0,55** 0,73** 1
**p =0,000

Tablo 6 bulgularina goére boyutlar arasinda anlamli pozitif yonde orta ve yiiksek diizey
iligkilerin oldugu belirlenmistir. Boyut ortalamalar1 agisindan en yiiksek degerlendirildiginde tiimii
ortalama degerin altinda puanlar almis olsa da kendi aralarinda en yiiksek degere tahrik boyutunun,

en diisiik degere ise fiziksel saldirganlik boyutunun sahip oldugu tespit edilmistir.

Bu asamadan sonra 6l¢tim Smart PLS3 programi iizerinden hem farkli bakis agisiyla yeni bir
dogrulayici faktor analizi ve diger gegerlilik ve glivenilirlik analizleri hem de saldirganlik boyutlari

arasinda olusturulan model yapisinin test edilmesi siirecine geg¢ilmistir.
Smart PLS DFA Analizi ve Arastirma Modelini Test Etme

Smart PLS’de olusturulan hipotezlerle iligkili teorik modelinin dogrulanmasi 6ncesinde
modelde kullanilan degiskenlerin gecerlilik ve giivenirlilik analizlerinin yapilmasi gereklidir. Bu
bilgiler 6l¢iim modeli baslig1 altinda anlatilmigtir. Aragtirma modeli igin ise gelistirilen hipotezler

asagida maddeler halinde verilmis ve teorik model goriintiisii sekil 1’de sunulmustur.
-

H1. Tahrik boyutunun Sozel saldirganlik tizerine anlamli pozitif etkisi vardir.

Sozel
Saldirganlik

Fiziksel
Saldirganlik

Sekil 1. Teorik model
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H2. S6zel Saldirganlik boyutunun fiziksel saldirganlik {izerine anlamli pozitif etkisi vardir.
H3. Tahrik boyutunun Fiziksel Saldirganlik iizerine anlaml pozitif etkisi vardir.

H4. Sozel saldirganlik boyutu tahrik ve fiziksel saldirganlik arasindaki etkiye aracilik eder.

Olgiim Modeli

Olgiim modelini degerlendirmek igin dis yiikler (Outer Loadings), ¢ikartilmis ortalama
varyanslar (Average Variances Extracted AVE= yakinsak gecerliligi), Cronbach’s Alpha (a) ve
Composite Reliability (CR) degerleri incelenmistir. PLS analizinde Outer Loadings degerinin
0.70’in, Cronbach’s Alpha degerlerinin 0.70’in, AVE degerinin 0.50’nin, CR degerinin de 0.70’in
tizerinde olmasi beklenmektedir (Alpar, 2010; Fornell ve Larcker, 1981; Hair vd., 2014). Model i¢in
analiz iki asamada gerceklestirilmistir. Birinci asamada yapilan analiz sonras1 tiim maddelerin Outer
Loadings degerleri incelenmis ve M18’in alt sinir olan 0.70’1 gegemedigi gozlenmistir. Bu madde
Olciim modelinden ¢ikarilmis ve ikinci asama analizi gerceklestirilmistir. Elde edilen sonuglar

asagidaki tabloda sunulmustur (Tablo 7).

Tablo 7
Yapi gecerliligi ve glivenirligi ikinci asama sonuglari
Boyutlar Maddeler LOut'er CR AVE a
oadings
M1 0,837
M2 0,869
M3 0,860
Fiziksel Saldirganlik M4 0,878 0,947 0,718 0,934
M5 0,890
M6 0,776
M7 0,818
M10 0,829
M11 0,824
. M12 0,839
Sozel Saldirganlik M13 0.827 0,937 0,714 0,920
M14 0,852
M15 0,895
M18 0,664
M19 0,849
Tahrik M20 0,907 0,934 0,781 0,906
M21 0,900
M22 0,877

Tablo 7 sonuglar1 degerlendirildiginde analize alinan maddelerin Outer Loading skorlarimin
0.776 (M6) ile 0.907 (M7) arasinda degerler aldig1 gbzlenmistir. Tablodaki CR ve Cronbach’s Alpha
degeri incelendiginde tiim degiskenlerin 0.70’den yiiksek oldugu ve oldukca iyi giivenilirlik
degerlerine sahip olduklar1 belirlenmistir. Bu bilgilerin yan1 sira bir yakinsak gecerlilik olan

(convergent validity) AVE degerleri de alt sinir olan 0.50’nin {lizerinde skorlar almistir. Tablo 8’de
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ise Fornell-Larcker Criterion ve Heterotrait-Monotrait Ratio (HTMT) kullanilarak 6lgiim modelinin

ayirma gegerliligi (Discriminant validity) sonuglari verilmistir.

Tablo 8
Ayirma Gegerliligi — Fornell-Larcker Criterion and Heterotrait-Monotrait Ratio (HTMT)

o Fiziksel Sozel Tahrik
Model Analiz tipi Boyutlar Saldirganlik Saldirganlik
Fiziksel Saldirganlik 0.847
Fornell-Larcker Criterion Sozel Saldirganlik 0.668 0.845
. ) Tahrik 0.548 0.721 0.883
Olgim Modeli .
Fiziksel Saldirganlik -
Heterotrait-Monotrait Ratio
Sozel Saldirganlik 0.714 -
(HTMT)
Tahrik 0.592 0.788 -

Tablo 8’de yer alan Fornell-Larcker Criterion’ne gore ayirma gegerliligi i¢inde her bir yapinin
AVE’nin karekokiiniin yapilar arasindaki korelasyonlardan daha biiylik olmasi beklenir (Fornell ve
Lacker, 1981). Fornell-Larcker Criterion analizindeki koyu yazili degerler ise AVE degerlerinin
karekokiinli gostermektedir. Bulgu sonuglar1 gdzlendiginde AVE karekoklerinin yapilar arasindaki

diger korelasyon degerlerinden biiyiik oldugu anlagilmaktadir.

Ayirma gegerliliginde kullanilan baska bir analiz yontemi ise Heterotrait-Monotrait Ratio
(HTMT) teknigidir (Hair vd., 2014). Eger degiskenlere iligskin elde edilen tiim HTMT degeri 0.90'in
altinda ise, 6l¢iim modelinin ayirt edici gegerliligi kabul edilir (Henseler, Ringle ve Sarstedt, 2015).
HTMT i¢in tablo sonuglar1 incelendiginde gézlenen degerlerin tiimiiniin referans deger olan 0.90’dan
daha diislik oldugu goriilmektedir. Sonug olarak tablo 7 ve tablo 8’de yer alan bulgular dogrultusunda

test edilen 6l¢tim modelinin gegerli ve giivenilir oldugu kabul edilmistir.
Arastirma Modeli

PLS analizinde o6l¢iim modelinin gecerli ve giivenilir kabul edilmesi sonrasi aragtirma
modelinin (Structural model) dogrulanmasi asamasina gegilir. Asagida yer alan sekil 2°’de PLS analizi

sonucu elde edilen arastirma modelinin goriintiisli yer almaktadir.
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m10 m11 m12 mi13 m14 m15
p.e2g 0.824 0.838 0.827 0.852 poos
\ X/ m1i

m19
A 0.721 0.668 m3
0.849 // Sozel Saldirganhk
m20
—g07—
- m4
moq 40900
0.877
22 Tahrik Fiziksel Saldirganhk 9776 ms
0.818
mé
m7

Sekil 2. Smart PLS Arastirma Modeli

Sekil 2’deki faktorler aras1 bulgulara gore, Tahrik ve s6zel saldirganlik arasinda elde edilen
beta katsayisi1 0.721 iken tahrik boyutu sozel saldirganligi 0.520 (%52) diizeyinde agiklamaktadir.
Sozel saldirganlik ve fiziksel saldirganlik arasindaki beta katsayis1 0.668 degerine sahip iken s6zel

saldirganlik boyutu fiziksel saldirganligi 0.446 (%44) diizeyinde agiklamaktadir.

Sekil 2°de goriilen yol katsayilarinin anlamli olup olmadigini belirlemek i¢in ise t degerlerinin
tespit edilmesi gerekir. Yapisal modeli ve hipotezleri test etmek icin modelde yer alan yol
katsayilarinin gercek degerleri biiyiik 6rneklemlerde daha gercekei bicimde belirlenmektedir. Biiytik
orneklemlere ulagsmak i¢in yeniden 6rnekleme yontemi olan bootstrapping algorithm (5000 yeniden
ornekleme) kullanilmast gerekir. Bootstrapping ile i¢ ve dis modeller i¢in anlamli t degerleri
uretilmektedir. Cift kuyruklu t-degerinin 1,96’lik degeri astig1 taktirde 0,05 diizeyinde, 2,56’ 11k degeri
astig1 taktirde ise 0,01 diizeyinde anlamli olacagi bilinmektedir (Cokluk, Sekercioglu ve
Buylkoztirk, 2010; Hair vd., 2014). Bu bilgiler 1s1ginda bootstrapping algorithm kullanilalarak

hipotezler ¢cercevesinde kurulan i¢sel modele ait yapinin anlamlilig: test edilmistir (Tablo 9).

Tablo 9
I¢sel yiikler, yol katsayilar1 (path coefficients) ve t degerleri

Nihai

Sonuglar Yollar Beta t degeri p
Tahrik —» So6zel Saldirganlik 0.721 22,916 0.000
Path
coefficients ) .
Sozel Saldirganlik —» Fiziksel Saldirganlik 0.668 15,147 0.000
Total indirect  rypriy _y Fiziksel Saldirganlik 0482 11,412 0.000

effects
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Spesific
indirect Tahrik —» Sozel Saldirganlik — Fiziksel Saldirganlik 0.482 11,412 0.000
effects

Uyum Indeksleri: (SRMR = 0,057) (Ki kare = 564,54) (NFI = 0,892)

Tablo 9 incelendiginde olusturulan modeldeki (internal loadings) baglantilarin t degerlerinin
timiinlin 2.56 degerinden daha yiiksek ve anlamli sonuglar verdigi goriilmektedir. Ayrica tablo
altinda verilen modele iliskin uyum indeksleri incelendiginde SRMR degerinin 0,057 ve NFI
degerinin de 0,892 oldugu goriilmektedir. Son asama ise dis modelin t degerleri iizerinden anlamlilik

gliciinii belirlemektir. Sonuglar tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10
Dis yiiklerin (Outer Loadings) T-degerleri

Maddeler Sa|1: (;lzl{lg(zilhk Sozel Saldirganhk Tahrik p
M1 16,323 0.000
M2 25,613 0.000
M3 23,436 0.000
M4 34,941 0.000
M5 34,145 0.000
M6 24,224 0.000
M7 19,325 0.000

M10 31,548 0.000
M11 28,305 0.000
M12 44,109 0.000
M13 29,576 0.000
M14 37,158 0.000
M15 55,851 0.000
M19 34,469 0.000
M20 65,764 0.000
M21 56,660 0.000
M22 57,073 0.000

Tablo 10°da goriildiigii gibi t degerlerinin hepsi 2.56’dan biiytlik oldugu i¢in %99 diizeyinde
yol katsayilar1 anlamlidir. Elde edilen en kii¢lik t degeri 13.323 (M1), en biiyiik t degeri ise 65,764
(M20)’dir. Tiim bu yapilan analizlerden yola ¢ikarak arastirma modeli i¢in olusturulan hipotezlerin

sonuglar1 tablo 11 de verilmistir.

Tablo 11
Hipotez test Sonuglariin 6zeti
Hipotezler Hipotez
test sonucu
H1. Tahrik boyutunun Sézel saldirganlik {izerine anlamli pozitif etkisi vardir. Kabul
H2. S6zel Saldirganlik boyutunun fiziksel saldirganlik iizerine anlamli pozitif etkisi vardir. Kabul
H3. Tahrik boyutunun Fiziksel Saldirganlik {izerine anlaml pozitif etkisi vardir. Kabul
H4. Sozel saldirganlik boyutu tahrik ve fiziksel saldirganlik arasindaki etkiye aracilik eder Kabul
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Tartisma ve Sonuc
Gegerlik ve Guvenirlik

[lk olarak agiklayici faktdr analizinin yapildigi ¢dziimleme siirecinde verilerin faktor analizine
uygunlugunu test etmek icin KMO ve Bartlet kiiresellik testi sonuglar1 incelenmistir (Tablo 2).
Nitekim KMO’nun .60°dan yiiksek ve Bartlett sonuglarinin da anlamli ¢ikmast AFA i¢in uygunlugun
bir gostergesidir (Huck, 2012; Tabachnick ve Fidell, 2015; Sencan 2005). Iki asamada gerceklesen
analizde 6zdegeri 1’den biiyiik {i¢ faktorli yap1 ortaya ¢ikmis ve agiklanan toplam varyans %71,4
olarak belirlenmistir (Tablo 2). Sosyal bilimler alaninda yapilan ¢alismalarda agiklanan varyans
oranlarinin %40 ile %60 arasinda olmas1 yeterli goriilmektedir (Alpar, 2010; Tavsancil, 2006). Madde
9’un iki faktordeki ylik degeri arasindaki fark 0,100°den kii¢iik olmas1 sebebiyle (Sencan, 2005)
cikarim gerceklestirilmistir. Ayrica M16 ve M17 aragtirmacilarin planlandigi gibi istenen boyutta
toplanmamasi sebebiyle analizden ¢ikarilmistir. Bu ¢ergevede faktor yiik degerleri 0,577 ve iistiinde

olan 19 maddeli Spor Seyircisi Saldirganlik Olgegi 3 boyutlu olarak ortaya ¢ikmustir.

Sonraki agsamada Lisrell istatistik programi lizerinden 19 maddelik 6l¢lim modeli i¢gin DFA
analizleri gerceklestirilmistir. U¢ asamada gerceklesen ¢oziimleme analizinin ilk asamasinda
(RMSEA, GFI ve AGFI) bazi uyum iyiligi degerlerinin gerekli sinirlart karsilayamadigi goriilmiis ve
bu dogrultuda programin Onerdigi modifikasyon Onerileri incelenmistir. Ayni boyutlara ait
modifikasyon oOnerilerinin tamami degerlendirilmis ve analiz tekrar edilmistir. Bu analiz sonucunda
GFI indeksinin yeterli sinirin altinda kaldig1 goriilmiistiir. Bu sebeple modifikasyon onerilerinde en
fazla tekrar edilen maddeler (Simsek, 2007) incelenmistir. Madde 8 modifikasyon onerisinde en ¢ok

tekrar eden olarak goriilmiis ve analizden ¢ikarilmistir. Boylece madde sayist 18’e diismiistiir.

DFA sonucu elde edilen ii¢ boyuta iliskin tiim maddelerin standart yiik, R? ve t degerlerinin
kabul edilir sinirlarda oldugu belirlenmistir. Nitekim Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk (2010)
gozlenen ve gizli degiskenlerin birbiri arasindaki iliskiyi gosteren t-degeri 1,96’y1 asinca 0,05
seviyesinde; 2,56’y1 asinca da 0,01 seviyesinde anlamli olacagini ifade etmektedir. Ayrica gézlenen
ve gizili degisken arasindaki korelasyonu ifade eden R? bu iki degisken arasi iligkinin giiciinii
gostermektedir (Simsek, 2007). Bu cercevede yapi icin elde edilen degerlerin yeterli sinirlar i¢inde

oldugu sdylenebilir.

DFA sonrasinda yapilan madde ayirt ediciligi analizlerinde tiim maddelerde asagidan
yukariya puan siralamasinda alt ve {ist dilim %27’lik kisimlar arasinda anlamli ayirt edici farklarin
oldugu tespit edilmistir (Tablo 5). Bu sonucglar maddelerin ayirt edici dlgiimler yapabilecegini
gostermistir. Ayrica tim ifadelerin diizeltilmis madde toplam korelasyonlar1 Sl¢iilmiis ve bu

degerlerin 0,51 ile 0,81 araliginda dagildig1 goriilmiistiir. Madde toplam korelasyon degerlerinin 0,30
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ustl ve pozitif yonli olmasi elde edilen yapinin i¢ tutarliliginin yiiksek olduguna isaret etmektedir
(Buyukozturk, 2006). Bununla birlikte hem Spearman-Brown iki yari test korelasyonlarinda hem de
Cronbach’s Alpha katsayilarinda olduk¢a makul puanlarin elde edildigi belirlenmistir. Cilinki
literatiirde, 0.7 ile 0.9 arasindaki katsayilarin “iyi” sinifinda degerlendirildigi sdylenebilir (George ve
Mallery, 2003) Yine boyutlar arasinda yapilan korelasyon analizinde anlamli pozitif yonde orta ve
yiiksek diizey iligkilerin oldugu belirlenmistir. Bu durum da degiskenler arasinda giiglii bir iliski

oldugunu ortaya koymaktadir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiylikoztiirk, 2010).

Bu asamadan sonra 6l¢lim Smart PLS3 programi iizerinden hem farkli bakis agisiyla yeni bir
dogrulayici faktor analizi ve diger gecerlilik ve giivenilirlik analizleri hem de saldirganlik boyutlar

arasinda olusturulan model yapisinin test edilmesi siirecine gecilmistir.

Olgiim modelini degerlendirmek igin dis yiikler (Outer Loadings), cikartilmis ortalama
varyanslar (Average Variances Extracted AVE= yakinsak gegerliligi), Cronbach’s Alpha (a) ve
Composite Reliability (CR) degerleri incelenmistir. PLS analizinde Outer Loadings degerinin
0.70’in, Cronbach’s Alpha degerlerinin 0.70’in, AVE degerinin 0.50’nin, CR degerinin de 0.70’in
Uzerinde olmasi beklenmektedir (Alpar, 2010; Fornell ve Larcker, 1981; Hair vd., 2014). Model i¢in
analiz iki asamada gerceklestirilmistir. Birinci asamada yapilan analiz sonrasi tiim maddelerin Outer
Loadings degerleri incelenmis ve M18’in alt sinir olan 0.70°1 gecemedigi gozlenmistir. Bu madde
Olciim modelinden ¢ikarilmig ve ikinci asama analizi gergeklestirilmistir. Elde edilen sonuglar

asagidaki tabloda sunulmustur (Tablo 7).

Tablo 7 sonuglar1 degerlendirildiginde analize alinan maddelerin Outer Loading skorlarinin
0.776 (M6) ile 0.907 (M7) arasinda degerler aldig1 gbzlenmistir. Tablodaki CR ve Cronbach’s Alpha
degeri incelendiginde tiim degiskenlerin 0.70’den yiiksek oldugu ve oldukg¢a iyi giivenilirlik
degerlerine sahip olduklar1 belirlenmistir. Bu bilgilerin yani sira bir yakinsak gegerlilik olan
(convergent validity) AVE degerleri de alt sinir olan 0.50’nin iizerinde skorlar almistir. Tablo 8’de
ise Fornell-Larcker Criterion ve Heterotrait-Monotrait Ratio (HTMT) kullanilarak 6l¢iim modelinin

ayirma gecerliligi (Discriminant validity) sonuglart verilmistir.

Tablo 8’de yer alan Fornell-Larcker Criterion’ne gore ayirma gegerliligi i¢inde her bir yapinin
AVE’nin karekokiiniin yapilar arasindaki korelasyonlardan daha biiylik olmasi beklenir (Fornell ve
Lacker, 1981). Fornell-Larcker Criterion analizindeki koyu yazili degerler ise AVE degerlerinin
karekokiinli gostermektedir. Bulgu sonuglar1 gozlendiginde AVE karekoklerinin yapilar arasindaki

diger korelasyon degerlerinden biiyiik oldugu anlagilmaktadir.

Ayirma gegerliliginde kullanilan baska bir analiz yontemi ise Heterotrait-Monotrait Ratio
(HTMT) teknigidir (Hair vd., 2014). Eger degiskenlere iligskin elde edilen tiim HTMT degeri 0.90'in
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altinda ise, 6l¢iim modelinin ay1rt edici gegerliligi kabul edilir (Henseler, Ringle ve Sarstedt, 2015).
HTMT igin tablo sonuglar1 incelendiginde gézlenen degerlerin tiimiiniin referans deger olan 0.90’dan
daha diisiik oldugu goriilmektedir. Sonug olarak tablo 7 ve tablo 8’de yer alan bulgular dogrultusunda

test edilen 6lcum modelinin gecerli ve guvenilir oldugu kabul edilmistir.
Arastirma Modelinin Degerlendirmesi

Sekil 2°deki faktorler aras1 bulgulara gore, tahrik ve sozel saldirganlik arasinda elde edilen
beta katsayis1 0.721 iken; tahrik boyutu sozel saldirganligi 0.520 (%52) diizeyinde agiklamaktadir.
Sozel saldirganlik ve fiziksel saldirganlik arasindaki beta katsayis1 0.668 degerine sahip iken; s6zel
saldirganlik boyutu fiziksel saldirganligi 0.446 (%44) diizeyinde agiklamaktadir. Hilliard ve Johnson
(2018), spor miisabakalarina katilimin bir¢ok yonden tahrik unsuru barindirdigina dikkat
cekmektedirler. Bir miisabakaya iliskin her tiirlii davranisin farkli algilanabilecegi ve bununda
neticede sporun siijelerini tahrik edebilecegi ifade edilebilir. Neticede tahrik unsuru sozel ve fiziksel
saldirganlik egilimlerini de tetikleyebilecektir. Ozellikle Bandura’nin (1973) da isaret ettigi gibi
temasli spor branglarinda saldirganlik davranislarinin daha hizli ortaya ¢iktig1 olgusu hem gelecek
arastirmalarin yapilandirilmasinda hem de alinacak 6nlemler noktasinda dikkate alinmasi gereken
unsurlardan birisi olarak diisiiniilmelidir. Alanyazin irdelendiginde Psikoanalitik kokenli kuramlara
gore saldirganlik dogustan getirilen bir giidii olarak incelenirken; davranis¢r yaklagim da biitiin
davraniglarda oldugu gibi, saldirganlig1 da 6grenilmis bir davranis bicimi olarak ele almaktadir
(Tedeschi,1984). Mevcut arastirma neticesinde ortaya ¢ikan kuramsal destekli yap1 da davranigsal
bicimi destekler bir nitelik tagimaktadir. Goldstein ve Carr’e (1981) gore davramigsal kuram
tiirlerinden olan engellenme kuraminda saldirganlik, her zaman i¢in engellenmenin bir iirlinii olarak
aciklanmistir. Dolayisiyla engellenme, kisinin amaca yonelik olarak istedigi seyi yapamamasi olarak
tanimlanmistir. Bu kavramin, bireyin g¢evresinden gelebilecegi gibi, kendi i¢indeki celiski ve
catigmalar sonucu ortaya ¢ikabilecegi aktarilmistir. Thirer’e (1993) gore saldirganlik kavramu,
fiziksel olarak ya da kaba bir dille bagkalarina (veya taraftara, antrendre, sporcuya, gorevlilere vb.)
zarar verme veya yaralama niyetiyle yapilan insan davranisi olarak aktarilmistir. Alanyazindan da
anlasilacagi lizere arastirma sonuglarinda mevcut 6lgme aracini saldirganlik odakli ele almak daha
dogru olacaktir. Spor miisabakalarinda taraftar saldirganligi, 6liimlere, yaralanmalara ve maddi
hasara neden olan yaygin bir fenomeni temsil etmektedir. Fanatizmin futbol taraftarlarinin saldirgan
tutumuyla yakindan iliskili oldugunu gosteren arastirmalarin olmasi (Hapsari ve Wibowo, 2015), bu
tutumun tahrik boyutunda ¢ergevesinde saldirganligin dnciilleri olabilecegini igsaret etmektedir. Diger
alanyazin arastirmalarinda ise futbol taraftarlarinda saldirgan davraniglarin, kuliipler arasi rekabet ve
sozel kiskirtmalar nedeniyle ortaya ¢iktig1 ve tehlikeli cisimler atilmasina kadar risklere yol actigi

aktarilmistir (Marvan, 2018; Razavi, Alavi ve Zabihi, 2014). Van Der Meij vd., (2015) gore ise
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miisabaka sonuglariin adil olmadig1 ve hakemler tarafindan ¢ok fazla hata yapildig1 i¢in saldirgan
davraniglarin ortaya ¢iktigini ifade etmektedir. Bu sonuglar saldirgan davranislarinin temellerinin
tahrik noktasinda ortaya ¢iktig1, devaminda sozel saldirganliga doniistiigiinii ve devaminda ise tiim
paydaslar icin fiziksel saldirganlik ortamiin olusabilecegini kanitlar niteliktedir. Maxwell (2004)
sporda saldirganlik davranisini tahrik ile iligkilendirirken; Buss ve Perry (1992) yapmis oldugu
aragtirmada s0zel saldirganlik davraniginin fiziksel saldirganlik ile orta diizeyde bir iligki oldugunu
belirtmistir. Saldirgan davranislarin duygusal durumlardan (mag¢ kaybetme, kazanma, yanlis hakem
karar1 vb.) etkilenebilecegi diisiiniildiigiinde bu durumun bireyleri tahrik etmesi kac¢inilmazdir.
Dolayisiyla tahrik olan bireylerin de sozel veya fiziksel saldirgan davranis sergileyebilecegi

diistiniilebilir.

Sonug olarak, Sporda Seyirci Saldirganlhigi ve Siddet Olcegi’nin psikometrik 6zelliklerinin
yeniden degerlendirilmesi ve bir modelin denenmesi saglanmigtir. Neticede ortaya ¢ikan yapi, 18
Madde ve 3 alt boyuttan olusmus ve yeni ad1 da Sporda Saldirganlik Olgegi olarak degistirilmistir.
Bu 6l¢lim aracinin 18-65 yas spor seyircileri/taraftarlar: i¢in kullanilabilir bir 6l¢gme araci olduguna
kanaat getirilmistir. Ayrica mevcut aragtirma modeli neticesinde tahrikin sozel saldirganlia, s6zel
saldirganlik davranisinin ise fiziksel saldirganliga etkisi oldugu sdylenebilir. Arastirma saldirganlik
temelinde smirlandirilmistir. Alanyazin kapsami dikkate alindiginda saldirganlik disinda alana

yonelik siddet odakli 6l¢me araglar1 gelistirilmesi onerilmektedir.
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