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ORTAOKUL OGRENCILERININ CANLI
KAVRAMINA YONELIK ANAHTAR
KELIMELERININ BELIRLENMESI: BiR
FENOMENOLOJI CALISMASI*

(DETERMINING SECONDARY SCHOOL STUDENTS’ KEYWORDS ABOUT THE
“LIVING BEING” CONCEPT: A PHENOMENOLOGY STUDY)
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ABSTRACT

Learner may make wrong interconnections between the learned concepts and their learning experiences. These
errors may cause other wrong deductions in the future learning experiences. For this reason it is important to
form the necessary connections between the key concepts and related vocabulary. The researchers aimed to
explain the connections between key vocabulary and living beings by using the phenomenology. Constructive
properties are different in each individual thus the descriptions differ accordingly. The research was carried
out in secondary school 5" grades (n=41; 12 m, 29 f), 6" grades (n=39; 19m, 20f) total of 80 middle school
students. Two open-ended questions were asked in order to collect data and the students’ answers were in
written format. The data was analysed as per deductive criteria and the content analyse was used. According
the results, the middle school students first recall key words as “breathing” and “moving” when they think
about animals and plants. The cognitive schemetas and feedbacks of the 5™ grades is very much than 6" grades.
When all the answers were examined together, it was explored that students have some misconceptions about
the living beings and their inter-connections. They have some important deficits in classification and
differentiation of the living beings. Suggestions were made as per the outcomes of the research in order to
support the science teachers and the future researches.

Keywords: Concept of Living, Misconceptions, Secondary School Students, Phenomenology Research.

OZET

Kavramlarin 6grenilmesi ve kavramlar arasi iligkilerin kurulmasi, anlaml bir 6grenmenin gergeklesmesi ile
meydana gelir. Birey bu iligkilendirme siirecinde kavramlar arasi yanls yapilandirma veya deneyimler ile olasi
yanilgilara sahip olabilir. Bu nedenle bireylerin bir konu/kavrama yonelik anahtar kelimeleri ve onu yakin
anlamsal kelimeler ile iliskilendirmeleri, konunun biitiinciil olarak ele alinarak 6grenilmesinde 6nem tegkil
etmektedir. Yapilan arastirmada ortaokul Ogrencilerinin canli kavramina yonelik anahtar kelimelerini
fenomenoloji ¢aligmasi ile belirlemek amaglanmistir. Calisma ortaokul 5. Sinif (n=41; 12 e, 29 k) ve 6. Sinifta
(n=39; 19 e, 20 k) 6grenim gérmekte olan 80 ortaokul grencisi ile gergeklestirilmistir. Caligmada veri toplama
araci olarak arastirmacilar tarafindan gelistirilen agik uglu sorulardan olusan bir test kullanilmis, 6grencilerin
cevaplart yazili metinler halinde alinmistir. Elde edilen verilerin analizinde tiimevarimsal igerik analizi
kullanilmustir. Analizler sonucunda ortaokul dgrencilerinin canli kavramina yonelik akillarina ilk gelen anahtar
kelimelerin insan, hayvan ve bitki kavramlari ile nefes alma ve hareket etme 6zellikleri oldugu goriilmiistiir. 5.
Smif 6grencilerinin kavramlar1 6. Siif 6grencilerinin kavramlarindan gesitlilik gostermekle birlikte daha dnce
canlilar ve hayat iinitesine dair ders almadiklarn diisiiniildiglinde daha informal yapilar oldugu sonucuna
varilmustir. Ogrencilerin her iki soruya vermis olduklari cevaplar biitiinciil olarak ele alindiginda dgrencilerin
canlt kavrami ve bu kavramu iliskilendirdikleri kavramlara yonelik belirli yanlis anlamalarinin oldugu, canlilar
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smiflandirma ve ortak o6zellikleri ayirt etme noktalarinda 6nemli eksikliklere sahip olduklari sonucuna
vartlmstir. Elde edilen bulgular dogrultusunda fen egitimcileri ve gelecek arastirmalara yonelik onerilerde
bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Canli Kavrami, Kavram Yanilgilari, Ortaokul Ogrencileri, Fen Egitimi, Fenomenoloji
Caligmasi.

SUMMARY
Introduction

One of the main objectives of education is to teach the students the main and basic
concepts of knowledge. Learning the basic concepts and principles and forming the
relationships is possible only if meaningful learning has taken place. Learner may
make wrong interconnections between the learned concepts and their learning
experiences. These errors may cause other wrong deductions in the future learning
experiences. For this reason it is important to form the necessary connections between
the key concepts and related vocabulary. It is also important to learn all the related
parts of the subject and make use of the related analogies.

Purpose

In this research, it was aimed to explain the connections between key vocabulary and
living beings by using the phenomenology.

Method

Phenomenology is related to cognitive schemetas, main items, how these main items
are associated and their inter-relationships. Constructive properties are different in
each individual thus the descriptions differ accordingly. The research was carried out
in secondary school 5" grade (n=41; m, 29 f), 6" grade (n=39; 19m, 20f) total of 80
middle school students. Two open ended questions were asked in order to collect data
and the students’ answers were in written format. The data was analysed as per
deductive criteria by using content analysis. The researchers met in different time
periods and shared their common deductions with each other so the analysis was
completed in agreement.

Findings

According to the results the middle school students first recall key words as
“breathing” and “moving” when they think about animals and plants. The cognitive
schemetas and feedbacks of the 5™ grades is very much than 6" grades. Since they
have not taken any course about the living beings and life, their schematas are in
informal form. On the other word, as the 6™ grades have taken related courses and
their answers were in a more formal form. When they were asked the question of
‘What are the common properties of the living being?” the most frequent answers
were; breathing, feeding, moving, reproduction and development. The 5" grades gave
more different and various answers.
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Discussion and Conclusion

When all the answers were examined together, students turned out to have some
misconceptions about the living beings and their inter-connections. They have some
important deficits in classification and differentiation of the living beings.
Suggestions were made in the light of the findings in order to support science teachers
and future researchs.

GIRIS

Bireylerdeki bilissel degisimlerin nasil gergeklestigi ile ilgili ¢alismalar
yillardir siiregelmektedir. Bireylerin bilme ve bilgi edinme siireclerini anlamak igin
kendi bilgi yapilandirmalarinin nasil olustugunu anlamak gerekir. Bireysel ve
gelisimsel farkindalik ile birlikte bireylerin sundugu/olusturdugu bilgi yapilar1 genis
ve karmasik bir aga sahiptir. Var olan bilgilere gerek¢e sunmada bireyler farkl
aciklamalar, anlamlandirmalardan faydalanarak sunduklari bilgilerin neden dogru
olduklarint kendi naif epistemik algilar1 ile agiklamaya ¢aligirlar. Epistemik
anlamlandirma siireclerinde bireyler arasinda anlamli derece farkliliklar
gozlemlenmektedir. Bu farkliliklar bazi bireylerde naif/hatali yapilar olarak
gozlemlenmekle birlikte bazi bireylerde ise gii¢lii epistemik anlamlandirmalar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bireylerin bir olguyu epistemik anlamlandirma siirecleri
entelektiiel degerleri ile sekillendirilir ve bu becerilerinin gelisimlerine katki saglar.
Bu olusum siirecinde birey farkli alan bagimli iist diizey diistiinme becerilerinden ve
kendi 6grenme deneyimlerinden faydalanir, ¢esitli kavramsal iliskiler, basit neden-
sonug iligkileri kurabilir ve sonugta kendi bireysel bilissel yapilarin1 olusturur. Bu
yapilarda bilgi kesin degildir ve degisken bir yapiya sahiptir (Kuhn, Schauble &
Garcia-Mila, 1992; Kuhn, 2001; Piaget, 2013).

Bir seyin dogru oldugunu bilmedeki degisimler, mantiksal bir gerekge ile yeni
bilgi kurulumunun ne zaman ve nasil gergeklestigine dair alan bagimli inang ve
kavramsal degisim ile aci8a cikarilabilir. Bu agiklamalar ise belirli teorik kanit ve
gerekeeler sunma, nedensel iddialar ile gergeklesebilir (Kuhn, Schauble & Garcia-
Mila, 1992; Kuhn, 2001). Daha naif/hatali kavramsal iliskiler kuran bireyler kavram
aglar1 ve yapilandirma siire¢lerinde zorluklar yasayabilirken, daha giicli iliskiler
kuran bu iligkileri belirli temeller iizerine oturtan bireyler ise anlamlandirma
stireglerini daha kolay gerceklestirebilirler (Hofer & Pintrich, 1997).

Egitim ve 6grenmenin temel amaglarindan biri bireylere bilginin dogasinin
yapitaslar1 olan kavramlarin 6gretilmesidir. Kavramlarin 6grenilmesi ve kavramlar
arasi iliskilerin kurulmasi anlamli bir 6grenmenin gergeklesmesi ile meydana gelir
(Edwards 2001; Mortimer & Scott, 2003; Wertsch 1991). Birey kendine sunulan
bilgileri 6nceki bilgileri ile iligkilendirerek timdengelimsel bir sekilde kendi zihninde
yapilandirir (Piaget, 2013). Birey bu iliskilendirme ve yapilandirma siirecinde
yetersiz 0grenme deneyimleri ve yetersiz epistemik alt yap1 kaynakli kavramlar arasi
yanlis yapilandirma veya deneyimler ile olast yanilgilara sahip olabilir (Bahar, 2003;
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Scott, 1998, Scott, Mortimer & Aguiar 2006). Olusan yanilgilar bireylerin gelecek
o0grenmelerinde bir takim yanlis yapilandirmalara sebep olabilir (Bahar, 2003;
Donnelly, McGarr & O’Reilly, 2014). Bu nedenle bireylerin bir konu veya kavrama
yonelik anahtar kelimeleri ve onu yakin anlamsal kelimeler ile iliskilendirmeleri,
konunun biitilinciil olarak ele alinarak 6grenilmesinde Onem teskil etmektedir
(Donnelly, McGarr & O’Reilly, 2014).

Smif i¢i pratikler ve ilgili alan yazin g6z Onilinde bulunduruldugunda
ogrencilerin formal egitim ortamlarma gelmeden oOnce belirli bir takim o6n
Ogrenmeleri ve bunlara yonelik kendi anlamlandirmalarini  olusturduklar
goriilmektedir. Bu anlamlandirma siireglerinde kaliciligi  saglamak amaciyla
iligkilerden, benzerliklerden faydalandiklar1 goriilmektedir (Bahar, 2003; Mortimer
& Scott, 2003; Hartikainen, 2008). Bu baglamda yapilan arastirmalar incelendiginde
calismalarin gorece eski oldugu ve genellikle 6grencilerin d6grenmede zorluk
yasadiklart konularin arastirildigi (Bahar, 2002; Lazarowitz & Penso, 1992;
Strommen 1995; Tekkaya, Ozkan & Sungur, 2001) ve dgrencilerin canli kavramlari
ve bu kavramlarin yapilandirilmis grid ile belirlenmesini (Bahar, 2003) arastiran
calismalar oldugu goriilmektedir.

Yapilan arastirmanin amaci ortaokul 6grencilerinin canli kavrami ve canlilarin
ortak Ozelliklerine yonelik anahtar kelimelerini belirlemektir.

YONTEM

Arastirma Modeli

Yapilan ¢alisma nitel yaklasim ile ele alinan bir calismadir. Nitel yaklagimda
coklu yapilardan olusan gergekler biitiinclil olarak ele alinir ve birbirileri ile
etkilesimleri, iliskileri incelenir. Ileri siiriilen hipotezlerin arastirilmasinda bunlari
baglayan zaman ve baglam parametreleri g6z oniinde bulundurulabilir ve var olan
tim durumlar karsiliklidir. Bu yiizden nedenleri etkiden ayirmak miimkiin degildir
(Lincoln & Guba, 1985).

Aragtirmada nitel arastirma desenlerinden biri olan fenomenoloji
kullanilmistir. Fenomenoloji calismalar1 bireylerin zihinlerinde var olan yapilari,
merkezi kavramlari, bu kavram ve deneyimlerin nasil anlamlandirilmis olduklarini
ve bunlar arasindaki iligkileri inceler. Yapilandirma her bir birey i¢in farkh
oldugundan eclde edilen tanimlar da farkli olmaktadir (Christensen, Johnson &
Turner, 2014; Johnson & Christensen, 2008; Patton, 1990).

Fenomenolojik arastirmalarda her katilimcidan kendi fenomenal diinyasina
odaklanmas1 istenir ve deneyimlerini kendi ifadeleriyle agiklanmasi istenir.
Derinlemesine goriisme yontemi veya yazili veriler ile veri toplama araci olarak agik
uclu sorular kullanilabilir (Christensen, Johnson & Turner, 2014)
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Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu Sakarya ili merkez ilgesinde bulunan bir devlet
ortaokulunda 6grenim gérmekte olan besinci sinif (n=41; 12 e, 29 k) ve altinci sinif
(n=39; 19 e, 20 k), toplam 80 (n=80; 31e, 49k) ortaokul 6grencisi olusturmaktadir.
Orneklem seciminde dgrencilerin daha dnce canlilar ve hayat konularma yonelik ders
alma ve almama durumlar1 géz oniinde bulundurularak &lgiit 6rnekleme yontemi
kullanilmigtir (Yildirim ve Simsek, 2011). Uygulamanin yapildig1 donemde besinci
sinif 6grencileri canlilar ve hayat tinitesine dair 6nceki yillardan ilgili konuya yonelik
detayli 6grenme deneyimine sahip olmamakla birlikte, altinci sinif 6grencileri daha
once canlilar ve hayat konularina iliskin dersler almiglardir.

Veri Toplama Araci ve Siireci

Calismada veri toplamak amaciyla arastirmacilar tarafindan iki adet agik uglu
soru gelistirilmistir. Daha sonraki asamada gelistirilen sorular igerik ve yapi
bakimindan uzman goriisiine sunulmustur. Alaninda uzman bir fen egitimcisi, bir
biyoloji egitimcisi ve bir Tiirk¢e egitimcisinin goriisleri alindiktan sonra sorular
yeniden goézden gegirilmistir (SI: Canli kavramini duydugunuzda sizde neleri
cagristirdigint not ediniz. S2: Canlilarin ortak ozelikleri dendiginde sizde neler
cagristrmaktadir? Not ediniz.). Bu asamanin ardindan ¢alismanin ilk yazari
tarafindan on bes adet besinci ve on bes altinci sinif 6grencileri ile pilot uygulama
gerceklestirilmistir. Almman Ogrenci doniitlerinin ardindan sorular nihai haline
getirilmistir. Veri toplama aracinin hazirlanmasinin ardindan uygulama siirecinde
calismanin ilk yazar1 kendini ogrencilere tanitmig ve c¢alismanin amacindan
bahsetmistir. Veri toplama araci 6gretmen ve birinci yazar rehberliginde normal ders
stiresinde ogrencilere gerekli agiklamalar yapilarak uygulanmig, Ggrencilerin
cevaplar1 yazili metinler halinde alinmistir.

Veri Analizi

Ogrencilerin yazili metinler halinde cevaplarinin alinmasinin ardindan veriler
analiz i¢in diizenlenmistir. Elde edilen verilerin analizinde igerik analizi
kullanilmistir.

Igerik analizi, yazili hale getirilen verilerin kavramsallastirilarak ortaya ¢ikan
kavramlart mantikli bir sekilde siralayarak ortak bir tema altinda saptanmasi
teknigidir (Strauss & Corbin, 1990). Ogrencilerin canli kavrami ve ortak dzelliklerine
yonelik anahtar kavramlari analiz edilmistir. Ogrencilerin yazmis olduklari anahtar
kavramlardan eclde edilen ham veriler kodlama yapilarak belirlendikten sonra
tiimevarimci analiz ile kategoriler belirlenmistir. Veriler belirlenen kategoriler altinda
smiflandirilarak  okuyucu i¢in anlamli bir hale getirilmistir. Kodlama ve
kategorilestirme islemi aragtirmacilardan biri tarafindan tekrarli olarak yapilmistir.
Bdylece arastirmanin problemine ve amacina bagli kalinarak, gereksiz kodlamalar
cikarilmis, gerekli goriilen kisimlarda yeni kodlamalar eklenmistir (Strauss& Corbin,
1990). Kategorilerin isimlendirilmesinde ise arastirmacilar birlikte hareket
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etmislerdir. Sonug olarak her bir katilimeinin konu hakkindaki goériislerinin ayr1 ayri
goriilebilecegi tablolar elde edilmis ve belirlenen ortak tablolar halinde bulgular
kisminda sunulmustur. Kategorilerin isimlendirilmesi siirecinde arastirmacilar farkl
zamanlarda bir araya gelerek goriis birligi saglanmis ve analizler tamamlanmugtir.

BULGULAR

Bu boliimde 6grencilerin sorulara vermis olduklar1 cevaplari analiz edilerek
tablolar esliginde sunulmakta, yer yer Ogrenci cevaplarindan alintilara yer
verilmektedir.

Soru 1: “Ortaokul égrencilerinin canli kavramina yonelik anahtar kelimeleri
nelerdir?”

Ortaokul o6grencilerinin canli kavramina yonelik anahtar kelimeleri analiz
edilmis ve Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Ogrencilerin Canli Kavramina Yénelik Anahtar Kavramlan

Tema Kod 5. Simif 6. siif
Insan Insan 28 19
Hayvan Hayvan 29 17
Bocek 5 -
Bitki Bitki 27 15
Cigek 5 2
Davranis Nefes Alip Verme 6 14
Hareket Etme 5 9
Beslenme 4 5
Gelisme 2 3
Ureme 3 2
Biiyiime 1 2
Konusma 2 3
Barmma 2 2
Diger Mikroskobik Canli 6 -
Mantar 5 -
Hiicre 2 2
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Diger 39 23

*Bazi1 6grenciler soruya birden fazla cevap vermistir.

Ilgili tablo incelendiginde ortaokul 6grencilerinin canli kavramina yonelik
anahtar kelimelerinin ¢esitlilik gosterdigi, 6grencilerin ¢ogunun insan, hayvan ve
bitki kavramlari ile birlikte nefes alma ve hareket etme ozelliklerine dayandig:

goriilmektedir. Ayrica diger bashigi altinda 6grencilerin konu ile ilgisiz cevaplar1 ve
hatal1 agiklamalar1 birlestirilmistir.

Ogrencilerin soruya yonelik vermis olduklar1 cevaplardan alintilara asagida
yer verilmistir.

Diger kategorisine dahil edilen 6grenci ifadeleri:

«Hareket eden, cansiz varliklara benzemeyen bir sey aklima geliyor.» 046, 5.
Siif

«Yasayan bir varliktir.» O47, 5. Simif
Birden fazla kategoriye giren 6grenci ifadeleri:

«Insanlar, hayvanlar ve bitkiler. Ciinkii hepsi yasayan, hareket edebilirler.
Ama bitkiler sadece biiyiiyebilen canli tiiriine érnek verebilirim.» 04,8 5. Simif

«Canlilar nefes alip verebilen hareket edebilen varliklara denir. Canli denince
aklima nefes almak, hareket etmek ve konusmak geliyor.» 053, 6. Sinf

«Nefes, cicek, hareket etmek, solunum yapmak.» 055, 6. Sinif

Soru 2: “Ortaokul ogrencilerinin canlilarin ortak ozelliklerine yonelik anahtar
kelimeleri nelerdir?”

Ortaokul 6grencilerinin canlilarin ortak 6zelliklerine yonelik vermis olduklari
cevaplari analiz edilmis ve Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Ogrencilerin Canhlarin Ortak Ozelliklerine Yénelik Kavramlar

Tema Kod 5. Simf 6. simf

Davranis Beslenme 25 14
Nefes Alip Verme 12 14
Hareket Etme 12 11
Ureme 6 9
Barmma/Korunma 11 3
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Biiyiime 6 9
Gelisme 5 5
Konusma 1 2
Tepki Verme 1 5
Olme 4 3
Tletisim 3 1

Diger Diger/Cevap 20 9
yok/Gegersiz Cevap

*Baz1 dgrenciler soruya birden fazla cevap vermistir.

Tablo 2 incelendiginde ortaokul 6grencilerinin canlilarin ortak 6zelliklerine
yonelik kavramlar incelendiginde 6grencilerin canlilarin ortak 6zelliklerine yonelik
nefes alip verme, beslenme barmnma gibi O&zellikleri bildikleri, belirli bilgi
kiimelerinin oldugu tespit edilmis fakat bunlarin yeterince yapilandiramadiklari
gozlemlenmistir. Ayrica diger bashigr altinda 6grencilerin konu disinda cevaplart ve
hatali agiklamalar birlestirilmistir.

Ogrencilerin soruya ydnelik vermis olduklar cevaplardan alintilara asagida
yer verilmistir.

Birden fazla kategoriye giren 6grenci ifadeleri:

«Hepsinin nefes alma ozelligi vardir. Hepsi su igebilir. Hepsinin organlari ve
yaslart vardir. Hepsi élebilir.» 02, 5. Stmf

«Hareket etme, biiyiime, gelisme, yemek yemek, konusmak, dokunmak,
koklamak.» O7, 5. Smif

Diger/Gegersiz kategorisine dahil edilen 6grenci ifadeleri:
«Canli olmalari ve iyi olmalari. Diinyada yasamalari.» O 15, 5. Stmf

«Birbirine benzerler. Bazilari suda, bazilar1 havada, bazilar: karada
yasarlar.» 065, 6. Sif

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Analizler sonucunda ortaokul o&grencilerinin canli kavramina yonelik
akillarina ilk gelen anahtar kelimelerin insan, hayvan ve bitki kavramlar ile nefes
alma ve hareket etme Ozellikleri oldugu goriilmistir. 5. Smf Ogrencilerinin
kavramlar1 6. Sinif 6grencilerinin kavramlarina gore cesitlilik gostermekle birlikte
daha Once canlilar ve hayat iinitesine dair ders almadiklar1 diisiiniildiigiinde daha
informal yapilar oldugu sonucuna varilmistir. Bu yapilar daha naif/hatali yapilar
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(Hofer & Pintrich, 1997) ve net olmayan, daha belirsiz ve kesinlik¢i (absolutist),
degisime direngli yapilar (Kuhn, 1991) oldugu sdylenebilir.

Bununla birlikte 6. Sinif 6grencilerinin daha 6nce canlilar ve hayat konusuna
yonelik ders aldiklar1 diisiiniildiiglinde vermis olduklar1 cevaplarin daha formal ve
¢ogulcu (Kuhn, 1991) yapilar oldugu diistiniilmektedir.

Ortaokul Ogrencilerinin canlilarin ortak ozellikleri nedir sorusuna yonelik
vermis olduklari cevaplari incelendiginde nefes alma, beslenme, hareket etme, lireme
ve gelisme cevaplarinin en fazla tekrar eden cevaplar oldugu goriilmiis, cevap
cesitliliginin 5. Siniflarda daha fazla oldugu sonucuna varilmastir.

Ogrencilerin her iki soruya vermis olduklar1 cevaplar biitiinciil olarak ele
alindiginda 6grencilerin canli kavrami ve bu kavramu iligkilendirdikleri kavramlara
yonelik belirli yanlis yapilandirma ve anlamalarinin oldugu, bu kavramlara yonelik
naif ve belirli, kesinlik¢i bakis agilar1 (Kuhn, 1991; Hofer & Pintrich, 1997; Mortimer
& Scott, 2003) ile canlilar1 siniflandirma ve ortak 6zellikleri ayirt etme noktalarinda
bazi eksik anlamlandirmalara sahip oldugu sonucuna varilmstir.

Ortaokul 6grencilerinin canlilarin ortak 6zelliklerine yonelik kavramlari
incelendiginde Ogrencilerin canlilarin ortak 6zelliklerine yonelik bilgi kiimelerinin
oldugu tespit edilmis (Bahar, 2003) fakat bu kavramlarin yeterince
yapilandirilamadigi gézlemlenmistir (Mortimer & Scott, 2003).

Ogrencilerin canli kavramina ydnelik anahtar kelimelerinin yukarida
bahsedilen kavramlarda odaklanmasinin nedenleri arasinda ilgili ders kitaplarinda ve
materyallerde bu kavrama yonelik yeterli ilgili, odak gorsellerin ve ¢esitlendirmenin
bulunmamasi; Ogrencilerin canli denince insan, hayvan, bitkilere odaklaniyor
olmalar diisiintilebilir (Bahar, 2003; Donnelly, McGarr & O’Reilly, 2014).

Peki, bu durumu giderebilmek i¢in neler yapilabilir?

v Ogrencileri canli kavrami ile ilgili sorgulamaya yoneltecek birebir
etkinlik, gbzlem ve agiklama, tartisma iceren etkinlikler uygulanabilir. Bu
siirec etkili 6gretmen diyaloglar1 ve sorulari kullanilarak 6grencilerin
gozlemledikleri, uyguladiklar1 ya da okuduklarin1i anlamlandirmalarina
yardimci olabilir.

v' Ogrencilerin alan bagimli epistemik inanglari belirlenerek konuya
yonelik anlamlandirma siiregleri ve kurduklart iliski aglarin agiga
cikarilmasinin faydali olacag: diistintilmektedir.

v Ogrencilerin birebir katilim ve gozlem yapabilmelerini saglamak
amaciyla ilgili konuya yonelik 6n bilgilerini tespit etmek ve uygulama
siirecinde yeniden yapilandirabilecekleri ve tartigabilecekleri diyalojik
O0grenme ortamlari olusturulabilir.

v Ogrenciler ile birebir goriismeler yapilarak kavramlar arasi iliskileri
nasil kurduklar1 ve nasil bir iliski kiimelerine sahip olduklari, kisa siireli ve
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isleyen bellek ile anisal bellek etkilesimi arasindaki biligsel modelleri agiga
cikarilabilir.

v' Ogrencilerin vermis olduklar1 cevaplarda canli kavramma yonelik
anahtar kavramlarda belirli kavramlarin yazilmis oldugu, bu kavramlar
disinda diger kavramlarin nicelik olarak az oldugu sonucuna varilmistir.
Ogrencilerin zihinlerindeki canlilik ile ilgili kavramlari gelistirmek
amaciyla ders konularina uygun olarak 6grenme ortamlarinin olusturulmasi
ve uygun 0grenme yaklasimlariin kullanilmasi arastirilabilir.

v' Canlilik kavramu ile ilgili kazanimlarin, ilgili ders kitaplarinda konu ile
ilgili gorsel ve yazili unsurlarin arttirilmasi arastirilabilir.

v Olgme degerlendirme siireglerinde veya ders siireclerinde konularn
iligkilendirilebilecegi zihin haritalari, yapilandirilmis grid, tanilayici
dallanmis agac gibi alternatif O6lgme ve degerlendirme tekniklerinin
kullanilmas1 arastirilabilir.
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