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TURKIYE’DE GECiCi KORUMA STATUSUNDEKIi SURIYELILERIN BOS ZAMAN
DAVRANISLARINA ETKi EDEN FAKTORLER

Suat KARAKUGUK*, Tebessiim AYYILDIZ DURHAN**, Miyase CAKIR***
Ozet

Bu calisma Suriye’de i¢ savas neticesinde goge maruz kalan gegici koruma stattisindeki Suriyeli bireylerin kendileri igin
hazirlanan gegici barinma yerlerinde ki yasamlarinda bos zaman davranislarini degerlendirmeyi amaglamaktadir. Arastirmada
nitel arastirma veri toplama yontemlerinden birisi olan gérisme yontemi kullanilmistir. Calisma grubu Hatay’da bulunan
barinma merkezlerinde yasayan 24 Suriyeli katihmcidan olusmaktadir. Veriler; verileri adlandirma, kodlama, ayiklama, tema
gelistirme ve raporlagtirma asamalari ile analiz edilmistir. Aragtirmanin bulgularina gore savas psikolojisi, issizlik, yasam
alanlarindaki imkanlarin yetersizliginin bos zamanlarinda gosterilecek davranislari olumsuz etkilenmektedir. Kamplardaki
bos zaman sirelerinin yeterince bulunmasina ragmen, bos zaman aktivitelerinin yetersizligi géze ¢arpmaktadir. Arastirma
sonucunda, calisma grubunda yer alan gegici koruma statustindeki Suriyeli bireylerin bos zaman davranisini, issizlik, dil
problemi, uyum sorunu, gelir problemi, issizlikten dogan bos zaman ve bos zamanin nitelikli degerlendirilmemesi hususlarinin
olumsuz etkiledigi belirlenmistir. Gegici koruma stattstndeki Suriyelilerin her yas grubu icin moral ve saglik bakimindan bos
zaman faaliyetlerine yonelik daha fazla planlama ve uygulamaya ihtiyag duyuldugu séylenebilir.

Anahtar kelimeler: Gecici koruma, Bos zaman, Davranis.

FACTORS AFFECTING LEISURE BEHAVIOR OF SYRIANS HOLDING THE TEMPORARY
PROTECTED STATUS IN TURKEY

Abstract

This study aims to evaluate the leisure behaviors of Syrian individuals who are under temporary migration status as a result of
civil war in Syria in their lives in temporary shelters prepared for them. Interview method, one of the qualitative research data
collection methods, was used in the research. The working group consists of 24 Syrian participants living in the accommodation
centers in Hatay. Data; data were analyzed through naming, coding, extracting, theme development and reporting stages.
According to the findings of the research, the behavior of war psychology, unemployment, and insufficiency of opportunities
in living spaces in the spare time are negatively affected. Although there is enough free time in the camps, inadequate leisure
activities are noticeable. As a result of the research, it was determined that the leisure behavior, unemployment, language
problem, adjustment problem, income problem, leisure time arising from unemployment and not evaluating leisure time
negatively affect the temporary protection status of Syrian individuals in the study group. It can be said that Syrians with

*Prof. Dr., Gazi Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi, Rekreasyon Bélimii, ANKARA.
e-posta:ksuat@gazi.edu.tr (orcid.org/0000-0001-9144-7307)

*Ars. Gor. Dr., Gazi Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi, Rekreasyon Bélimii,ANKARA.

e-posta: tebessum@gazi.edu.tr (orcid.org/0000-0003-2747-6933)

*Ankara Haci Bayram Veli Universitesi, Turizm Fakiiltesi, Rekreasyon Yénetimi B&limii, ANKARA.
miyasekargali@windowslive.com (orcid.org/0000-0002-0527-1614)



Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Sayi 41, Ekim 2020 S. Karakiiciik, T. Ayyildiz Durhan,
M. Cakir

temporary protection status need more planning and implementation for leisure activities in terms of morale and health for
each age group.

Key words: Temporary protection, Leisure, Behavior.

1. GIRIS

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 1951 Sézlesmesi’nin 1A maddesinin Miiltecilerin Statiisiine istinaden, “irki,
dini, uyrugu, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiinceleri nedeniyle zulme ugrayacagindan hakli
sebeplerle korktudgu icin vatandasi oldugu lilkenin disinda bulunan ve o iilkenin korumasindan yararlanamayan,
ya da séz konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen; yahut uyrugu yoksa ve bu tiir olaylar sonucu énceden
yasadigi ikamet (ilkesinin disinda bulunan, oraya dénemeyen veya s6z konusu zuliim korkusu nedeniyle dénmek
istemeyen” kisiler olarak betimlenmistir. Tlirkiye’de milteci tanimini tasimak icin bazi kosullari yerine getirmek
gerekmektedir. Bu kosullar kapsaminda Avrupadan go¢ eden siginmacilara sartlari tasidigi takdirde milteci
denilirken, Avrupa disindandan gelen siginmacilara sartl milteci denilmektedir. Miilteci, sarth milteci, gogmen,
siginmaci ve gegici koruma statisiindeki bireylerin hukukuna dair uluslararasi arglimanlar, devletlerin gikarlari
gozetilerek ve insan haklari korunarak ortak noktada bulusma gabalarindan ileri gelmektedir (Ergliven ve
Ozturanli, 2013). Ancak belirlenen yasalar ve anlasmalar miilteci kavrami yerine gecici koruma statiisii ifadesinin
kullanim gerekliligini dogurmustur. Buna goére; “Tiirkive Cumhuriyeti 1951 Cenevre Sézlesmesi’ni cografi
sinirlama ile imzalamistir. Cografi sinirlamanin sonucu olarak Tiirkiye, Avrupa Konseyi lyesi (lkeler disindan
gelen iltica etmek isteyen kisilere gecici uluslararasi koruma saglamaktadir. Cografi sinirlamadan dolayi ulusal ve
uluslararasi mevzuattaki kavramlar farklilik géstermektedir. Avrupa konseyi iiyesi olmayan iran, Irak, Afganistan,
Somali, Sudan gibi iilkelerden iltica talebiyle Tiirkiye’ye siginanlar cografi sinirlama nedeniyle miilteci statiisiine
sahip olamazlar” (sgdd.org.tr). Dolayisiyla Turkiye’de kamplarda gerekli fiziki, sosyal ve insani haklari elde eden
bireylerin uluslararasi ¢ercevede gecici koruma statlisiinde oldugu ifade edilebilir.

Tirkiye'nin cografi konumu nedeniyle Suriye’deki savastan etkilenen bireylerin siginma noktasi olmustur.
Suriye oOrnegini yakinimizdaki bircok cografyada gérmek mimkindir. 1945 yili sonrasinda siginmacilara
birtakim haklar verilmesi amaciyla, Ulkelerin siginma proseddrlerini dizenlemek adina ortaya kuruluslar ve
sozlesmeler ¢cikmis, bu kurum ve kuruluslar aracigi ile siginmaci haklari glivence altina alinmaya calisiimistir. Bu
¢alismalar; ulkelerin siginmacilara yonelik prosedir ve politikalarina katki sunmak amaciyla bazi kurum, kurulus
ve sOzlesmeler cercevesinde gergeklestirilmistir. Bu dogrultuda siginmaci haklari, siginmacilarin lehine revize
edilmeye ve glivence altina alinmaya calisiimistir, ayni zamanda uluslararasi korumanin gergevesini belirlemede
onemli bir islevi yerine getirmektedir (Buz, 2008). Gegici koruma stattisiindeki Suriyelilerin ¢alisma, saglik hizmeti
alma, geri gonderilmeme, ikamet ve seyahatleri ve egitim alma gibi haklari bulunmaktadir. Siginmacilarin
karsilastiklari gicliklerin géz ardi edilemeyecek kadar fazla olmasi s6z konusudur (Aslantlrk ve Tung, 2018).
Bu sorunlarin basinda egitim, saghk, barinma gibi cesitli kamusal, sosyal hizmetler agisindan yarattigi ekonomik
kilfet gelmektedir. Diger taraftan siginmacilarin belli boélgelerde yogunlasmis olmalarinin ulusal givenlik
acisindan tasidigi riskler, toplumsal etkilesimin artmasinin arkasinda yasanan uyum problemleri gibi hususlar
bulunmaktadir (Aygil, 2018).

Gegici koruma statUslindeki bireylerin karsisina gikan engellerin baginda psikolojik sorunlar gelmektedir. Savas
esnasinda yasanilan travmatik durumlarin ve uyum problemleri sorunlarin kaynagini olusturmaktadir. Bu sorunlar
degerlendirildiginde Ozdemir (2016) psikolojik sorunlarin ana kaynagini tice ayirmaktadir; aile ve arkadaslarin
sagladigl sevgi ve saygl kaybi, toplumsal stati kaybi, tanidik sosyal ¢evrenin kaybi olarak nitelendirilmistir.
Siginmacilar psikolojik sorunlarin yani sira ekonomik sorunlarla da karsi karsiya kalmaktadir. Diger yandan
barinma sorunu da yasayan Suriyeli siginmacilarin; tilkeye yasal olmayan yollarla giren ve kayit yaptirmayan ya
da yaptirmak istemeyen bireylerin s6z konusu olmasi, tesis edilen alanlarda ikamet etmeye baslamalarina karsin
uyum saglayamayan bireylerin donmek istemeleri, gelir durumu iyi olan bireylerin belirli nedenlerle belirlenen
tesisler disinda yasamak istemeleri, tesislerin kapasitesinin dolmasi dolayisiyla bekleme durumlarinin olmasi,
aile yakinlarinin belirlenen tesisler yerine baska alanlari isaret etmesi ve bu alanlarin tercih edilmesi gibi cesitli
barinma problemleri meydana gelmektedir (ORSAM, 2014).
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Arapca konusulan ulkelere siginan Suriyeliler agisindan dil bir sorun olarak gérilmezken, Turkiye'ye iltica
edenlerin glinlik hayata, egitime, is ortamlarina ve diger kosullara uyum aglamalarinda Tirkge ciddi bir engel
olusturmaktadir(Morali, 2018). Dil sorunu ile karsi karsiya kaldiklarin alanin basinda is sektorii gelmektedir.
Konusulan dilin farkli olmasi bu alani en ¢ok etkileyen sorun halini almigtir.

Birlesmis Milletler Suriye sorununu, yalnizca bir gog krizi olarak degerlendirmemekte diger yandan bdlgenin
baris ve istikrarini ¢okiintliye ugratan oldukca 6nemli problemlerden biri oldugunu belirtmektedir. Yasanan
sorunun ¢Ozllmesinin uzun vyillar alabilecegine ve olusan go¢ dalgasinin kalici hale gelmesinin kacinilmaz
olduguna dair distinceler gliclenmektedir (Tung, 2015). Gegici koruma statiisiindeki Suriyelilerin devam eden
surecte, koruma statiisiinden gikarilarak ilkemizde kalici olarak ikamet etme durumuna dogru gitmelerinin yani
sira, sonlanmayan savasin insan gocini de devam ettirdigi gorilmektedir. Bu hareketin kaynagini olusturan
siginmacilarin, degisen yasam kosullari paralelinde, bos zaman davranislarinda da 6nemli degisimler ortaya
koyuldugu degerlendirilmektedir. Gegici koruma statislindeki Suriyelilerin yasam kosullarinin onlarin bos
zamanlarini degerlendirme seklini de etkiledigi 6ngorilmektedir.

Yasanan uyum problemleri ve diger sorunlara bagl olarak is yasaminda gerekli rolii saglayamamalari onlarin
daha karamsar bir yapiya sahip olmalarina neden olmaktadir. Suriye’nin gelecekteki durumunun belirsizliginin
siginmacilarin yasamlarinda onemli bir etkiye sahip oldugu bilinmektedir. Tirkiye’nin Suriye’ye sinir olmasi
sonucu gergeklesen insan goglerinin buyik bir kismina ev sahipli§i yapmasi, Turkiye'nin insani politikalari
ve jeopolitik konumu go¢ dalgasini etkilemektedir. 3.5 milyonu gegen siginmaci sayisiyla, Turkiye buyutk bir
siginmaci topluluguna ev sahipligi yapmaktadir. Kiiresellesme ile birlikte ortaya ¢ikan gelismeler diinya lizerinde
gocl ve nlfus hareketlerini arttirmistir, ancak yeni esitsizlikleri ortaya ¢ikarmistir (Danis, 2018). Yasanan bu
olumsuzluktan en ¢ok etkilenen, bu felaketlere maruz birakilan insan gruplarindan biri olan Suriyeli siginmacilarin,
hayati bir ihtiyaci olarak gecici koruma statiisline alinmalari yasam haklari agisindan son derece énemli bir asama
olmustur. Bu baglamda tlkemiz politikalarinin insan yagsaminin temel haklarini vermede énemli bir yol kat ettigi
disinulmektedir.

Yasanan kiiresel felaketler 6n planda oldugundan, temel bir insan hakki olan bos zaman, goz ardi edilen, etkin
ve verimli kullanilmayan bir kaynak halini almistir. Fizyolojik ihtiyaglarin ve giivenlik ihtiyaglarin karsilanmasinda
yetersiz kalan siginmaci gruplar bos zamanlarin kullaniminda da problemler yasamaktadirlar. Bos zaman insan
haklari evrensel beyannamesinde de yer alan en temel haklardandir ve bu baglamda bos zamanlarin etkin
degerlendirilmesi 6nem teskil etmektedir. Bos zaman 6zimseme, butlinlestirme ve zorluklarla basa ¢ikma gibi
onemli faydalar saglamakta ve merkezi bir alan olusturmaktadir (Codesal, Peperkamp ve Tiesler, 2015). Gegici
koruma statiistindeki bireylerin kendilerine yeni yasam alanlari kurmalari, calisma hayatlarini diizenlemeleri, aile
iliskileri ve bos zaman deneyimleri yeni yerlesim alanlarindaki fiziksel ve sosyal ortamlar cercevesinde analiz
edilebilir (Stodolska, 2000).

Guvenceden uzak, olumsuz kosullarin icinde bulunan gecici koruma statlisiindeki Suriyelilerin yasam
kalitelerinin arttiriimasi agisindan bos zamanin 6nemli bir roli oldugu goriilmektedir. Gegici koruma statisiindeki
bireylerin ortaya ¢ikan kimlik karmasikligi ve dinamikleri sz konusu oldugunda, bireylericin bogzamaninanlamliligi
ve bog zamanla basa ¢ikma, uyum saglama sorunlarinin yaninda kendini gerceklestirme ve kendini ifade etme
sorunlari ile karsi karsiya kaldiklari gérilmektedir. Durumun boyle olmasi gegici koruma statlistindeki Suriyeliler
icin bos zaman karmasik bir yapi halini almistir. Diger bireylere nazaran daha ¢ok sorunla karsi karsiya kaldiklari;
aidiyet, sosyal statl, kendini algilama, issizlik ve kiltirel degisim gibi nedenlerin ortaya ¢ikmasi sonucunda, gegici
koruma statislindeki bireylerin lzerinde bos zaman ve degerlendirilmesinin gelistiriimesi ve gézlemlenmesi
gerekliligi dogmustur. Bos zaman davranisina odaklanarak yapilan bu galisma “Suriyeli misafirlerin” daha moralli,
saglikli ve sorunsuz yasamalari adina betimsel bir analiz yaparak oneriler dogrultusunda gelecek uygulamalara
katki vermeyi amaglamaktadir.

Bos zaman kullanimin bir hak oldugu insan haklari bildirgesinin 24. Maddesinde belirtilmistir. Bu hak bitin
insanhigl kapsarken gegici koruma statislindeki Suriyeli bireylerin de bu haktan yararlanmasi gerekmektedir.
Bu durumda gecici koruma statlsindeki Suriyeli bireylerin bos zaman davraniglarinin belirlenmesi 6nem
tasimaktadir. Bu nedenle gegici koruma statislindeki bireylerin konakladiklari alanlarda bos zaman davranislari
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ile ilgili gorismeler yapilmistir. Bulgular ve yorumlar kisminda kamplarda ikamet eden, gegici koruma statlsu
altindaki Suriyeli bireylerin bos zaman davranislarinin gorislerine yer verilmistir ve bir durum degerlendirmesi
yaptmistir.

2. YONTEM
2.1. Arastirma modeli

Bu galisma, Suriye’den zorunlu géce maruz kalmis, Tirkiye’de gecici koruma stattisiinde, barinma kamplarinda
bulunma siireclerinde, bos zaman davranislarindaki degisimlerini ve bu duruma etki eden faktorleri ortaya
koymak lizere, nitel arastirma yontemiyle yapilmis ve durum calismasi olarak ortaya koyulmustur. Sosyal olgulari
bagli olduklari gevre igerisinde incelemeyi ve anlamayi benimseyen bir yaklasimdir (Yildirim, 1999). Durum deseni
incelendiginde; bir birey, bir kurum, bir grup, bir ortam galisilacak durumlara érnek olusturabilecegi goriilmektedir.
Durum c¢alismalarinin en temel 6zelligi bir ya da birden daha fazla durumun derinliginin arastirilmasidir. Duruma
iliskin etkenler butincil bir yaklasimla arastirilarak ilgili durumu nasil etkiledikleri ve ilgili durumdan nasil
etkilendikleri Gzerine odaklanilir (Yildirim ve Simsek, 2016, 73). Bu arastirma, yasadiklari yeri terk etmek zorunda
kalan gecici koruma statiistindeki Suriyeli bireylerin karsi karsiya kaldiklari guicliiklerin neler oldugu, bos zaman
davraniglarina nasil yansidiginin belirlenmesi yoluyla degerlendirme amagli durum galismasi olarak hazirlanmistir.

2.2.Calisma grubu

Calisma grubu, Hatay ilinde bulunan ve ig isleri Bakanligindan alinan izinle ve &zel bir prosediirle girilen
barinma merkezlerinde yasamlarini srdiiren gegici koruma statlstindeki Suriyeli bireyler arasindan arastirmaya
Olgit orneklem yontemiyle secilen ve arastirmaya gondlli olarak katilan 24 bireyden olusmaktadir. Arastirma
katilan katilimcilardan yazili ve sézIi izinler alinmistir. Arastirma katilanlarin isimleri gizli tutulmus “Kadinlar igin
K1, K2... Seklinde kodlanirken, Erkekler icin E1, E2... Seklinde isimlendirilmistir. Katilimcilara iliskin bilgiler Tablo
1'de belirtilmektedir.

Tablo 1. Barinma merkezlerinde kalan gecici koruma statiisiindeki Suriyelilerin demografik bilgileri

Sayi | Kod Yas Medeni Cocuk Egitim Durumu Gelir Kaldigi Barinma Merkezi
Durum Sayisi Durumu

1 K1 18 Bekar - Ogrenci Kot Apaydin Barinma Merkezi

2 E1l 38 Evli 3 Lise Kotu Apaydin Barinma Merkezi

3 E2 39 Evli 3 Okumadim Kot Apaydin Barinma Merkezi

4 E3 59 Evli 5 Universite Kotu Apaydin Barinma Merkezi

5 K2 32 Evli 4 Lise Kot Apaydin Barinma Merkezi

6 K3 46 Dul 7 9. sinif Kotu Apaydin Barinma Merkezi

7 K4 30 Evli 3 Lise Kotu Apaydin Barinma Merkezi

8 K5 39 Evli 6 Lise Kotu Apaydin Barinma Merkezi
10 K6 43 Evli 5 Okuma Bilmiyor Kotu Yayladagi Barinma Merkezi
11 ES 52 Evli 4 On Lisans Kotu Yayladagi Barinma Merkezi
12 E6 50 Evli 4 1. Sinif Kotu Yayladagi Barinma Merkezi
13 E7 31 Evli 4 5. Sinif Kéta Yayladagi Barinma Merkezi
14 E8 65 Evli 2 6. Sinif Kotu Yayladagi Barinma Merkezi
15 K7 37 Evli 5 9. Sinif Normal Yayladagi Barinma Merkezi
16 E9 38 Evli 5 7. Sinif Kot Yayladagi Barinma Merkezi
17 K8 37 Evli 5 On lisans Normal Boynuyogun Barinma Merkezi
18 K9 30 Evli 2 3. sinif Normal Boynuyogun Barinma Merkezi
19 E10 30 Evli - Universite Kota Boynuyogun Barinma Merkezi
20 K10 35 Evli 3 Lise Kota Boynuyogun Barinma Merkezi
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21 K11 41 Bekar - Universite terk Normal Boynuyogun Barinma Merkezi
22 E11 29 Evli 2 On lisans Kotu Boynuyogun Barinma Merkezi
23 K12 35 Evli 4 Universite Terk Kotu Boynuyogun Barinma Merkezi
24 E12 45 Evli - Lise Koéta Boynuyogun Barinma Merkezi

2.3. Verilerin toplanmasi ve ¢éziimlenmesi

Arastirma katilan katiimcilardan yazili ve sozli izinler alinmistir. Arastirma katilanlarin isimleri gizli tutulmus
“Kadinlar icin K1, K2... Seklinde kodlanirken, Erkekler icin E1, E2... Seklinde isimlendirilerek” isimlerin gizliligi
saglanmistir. Gorlisme yonteminin kullanildigi bu calismanin temel yontemi sozli iletisimdir. Gorlisme sonucunda
verilerin kodlara ve temalara gore diizenlenerek analiz yapilmistir.

Kullanilan gériisme formunda yari yapilandirilmis goriisme teknigi ve réportaj yontemi yardimi ile soru, cevap
seklinde not alma yontemi kullanilarak yapilmistir. “Gériisme yoluyla, deneyimler, tutumlar, diisiinceler, niyetler,
yorumlar ve zihinsel algilar ve tepkiler gibi gézlenemeyeni anlamaya ¢alisiriz. Bu siiregte, sorulan sorulara, karsi
tarafin rahat, diiriist ve dogru bir sekilde tepkide bulunmasini saglamak gériismecinin temel gérevidir” (Yildirim
ve Simsek, 2016: 130). Yari yapilandirilmis gorisme tekniginde yararlanilmistir. Yari yapilandiriimis goriisme,
yapilandirilmis goérismeden biraz daha esnektir. Bu teknikte, arastirmaci énceden sormayi planladigi sorulari
iceren gériisme protokoliinii hazirlar. “Buna karsin arastirmaci gériismenin akisina bagl olarak degisik yan ya
da alt sorularla gériismenin akisini etkileyebilir ve kisinin yanitlarini agmasini ve ayrintilandirmasini saglayabilir”
(Yildirim ve Simsek, 2016:138).

Arastirma Hatay’da bulunan barinma merkezlerinde gergeklesmistir. Arastirmaci tarafindan Hatay’da barinma
kamplarinda yasayan, gecici koruma statiisii altindaki Suriyeli bireyler ile ilgili Hatay il Go¢ idaresi ile gériistilmis
gerekli protokoller uygulanmis ve izin alinmistir. Arastirmada yer alan Suriyeli bireylerin kamplarda devam eden
yasam seriivenleri kapsaminda her bir bireyden sozIu ve yazili izin alinmistir ve barinma merkezinde gorismeler
gerceklesmistir. Goriismeler Hatay Valiligi'nin istegi dogrultusunda “kisisel verilen gizliligi ilkesi ¢ercevesinde,
calismaya konu kisilerin ve/veya aile Uyelerinden ad, soyad, din, mezhep, telefon ve adres bilgilerinin
istenmemesi; calisma esnasinda fotograf, ses/video kaydi alinmamasi” kosulu ile yapilmis olup, gériismeler soru,
cevap seklinde not alma yontemi dogrultusunda roportaj teknigi ile gerceklestirilmistir. Kamplarda ikamet eden
Suriyeli bireylerin iginde bulunduklari gigliikler géz 6nlinde bulundurularak onlarin Suriye’deki ve Tirkiye’deki
yasama kosullari kiyaslanarak bos zaman davranislarindaki degisimlerin agiga c¢ikarilmaya calisiimigtir.
Arastirmada Miles ve Huberman (1994)'in ortaya koydugu uyum yizdesi formili yoluyla glvenirlik sonuglari
degerlendirilmistir. Yapilan hesaplama sonucu 23/24*100=96 sonucu elde edilmistir. Formul asagida belirtilen
yontem ile hesaplanmaktadir.

Garis |‘:1.1'|1Ej]‘|(‘ Varilan Form Sayisi

Guvenirlik = — - - # 100
Toplam Form Sayisi

Verilerin toplanmasi asamasinda ulasilan barinma merkezlerinin genel yapisi ve veri toplama asamalarina
yonelik detaylara bulgular bolimunde yer verilmektedir.

3. BULGULAR

Calismanin bu boliminde katihmcilarin demografik verilerine, arastirma sorularina verdikleri yanitlara
yonelik metin ve tablolara ve temalara yer verilmektedir.
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Arastirma Sorusu l. Gegici koruma statiisiindeki Suriyelilerin algilanan gelir diizeyi

Kod Gelir Durumu
K1 Kotu
El Kotu
E2 Kotu

E3 Kétu
K2 Kotu
K3 Kétu
K4 Kotu
K5 Kétu
K6 Koti

ES Kétu
E6 Kotu
E7 Kétu
E8 Kotu
K7 Normal
E9 Kétu
K8 Normal
K9 Normal
E10 Koti
K10 Kétu
K11 Normal
E11 Kétu
K12 Koti
E12 Kétu

Arastirmanin ilk sorusundan elde edilen bulgulara gore Suriyeli bireylerin gelir algisi gelirin yetersiz ve
normal seklinde iki kategoriden olusmaktadir. Arastirmayan katilan 24 katilimcidan 19’u gelirinin yetersiz
oldugunu vurgularken, 4’4 normal oldugunu soylemistir. Arastirmanin bu sorusuna iliskin kodlama ve ilgili
bulgulara Tablo 1’de yer verilmistir. Gelir fonksiyonun iki temada islemek mimkindir. Bunlar yetersiz ve normal
seklindedir. Calisma grubu igin gelir yetersizliginin bos zaman etkinliklerine katilimda énemli bir kisitlayici olarak
degerlendirildigini sdylemek mimkiinddr.

Arastirma Sorusu Il. Cinsiyet dagilimina gore gelir diizeyi

N=24
Cinsiyet Yetersiz Normal
Kadin 8 4
Erkek 12 0
Toplam 20 4

Arastirmaya katilan Suriyeli bireylerin 6ne ¢ikan cevaplarina asagida yer verilmistir.
E3: Yetmiyor. Burada para mi var? Her kisiye 100 lira veriyor. Burada bir sistem var.

K2: Hayir yeterli degil isimiz yok niifus kalabalik oldugu icin yetmiyor. Esim iki giin ¢alisiyor 10 giin evde
giderlerimize yetmiyor.

K3: Esim sehit oldu. Gelir diizeyim yeterli gelmiyor, zor geginiyorum.
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K5: Yetmiyor, esim ¢alismiyor. Bazen tarlada ¢alisiyorlar ama burada bazen vermiyorlar. Tarlaya gittigi zaman
glinliik 40 liraya ¢ahsiyorlar. Niifusumuz fazla oldugu igin kazanilan para yetmiyor.

E9: Yetmiyorsa da yetiriyok ne yapacadiz yani 5 tane ¢ocukla yetmiyor ama yetiriyok diyok.
K8: Elhamdiilillah.
K12: Hayir yeterli degil vatandaslik aldigim igin devletten yardim alamiyorum.

Aragtirma Sorusu lll. Go¢ etmeden ve gog ettikten sonraki mesleki bilgileri

Arastirmanin bulgularina gore Suriyeli bireylerin genel olarak mesleki bir degisime maruz kaldiklari
gorlalmustar.

Sayl | Kodu Goég Etmeden Onceki Meslegi Gog Ettikten Sonraki Meslegi
Kamu Personeli
1 El Subay Esnaf
2 E3 Generaldim issiz
3 E5 Devlet Memuru issiz
4 K8 Resim Ogretmeni Rehber Ogretmen
5 E9 Okul Oncesi Ogretmeni Sinif Ogretmeni
6 K10 Anasinifi Ogretmeni Rehber Ogretmeni
7 K11 Ogretmen Ogretmen
8 E11 Ogretmen Ogretmen
9 K12 Din Kaltiri Ogretmeni Rehber Ogretmen
10 E6 Copgli issiz
Ev Hanimi

11 K2 Ev Hanimi Kursta Caligiyor
12 K3 Ev Hanimi Ev Hanimi
13 K4 Ev Hanimi Ev Hanimi
14 K5 Ev Hanimi Ev Hanimi
15 K6 Ev Hanimi Ev Hanimi
16 K7 Ev Hanimi Ev Hanimi

Ogrenci
17 K1 Ogrenci Ogrenci
18 K9 Ogrenci Ogretmen

Ciftci
19 E4 Ciftgi issiz
20 ES Ciftci issiz

insaat
21 E9 insaat Tarimda Caligiyor
22 E10 insaat insaat

Esnaf
23 E12 Esnaf Garson

Ascl
24 E2 Ascl Ascl

Yukaridaki kategoride meslek gruplari yedi kategoriden olusmustur. Bu temalar; kamu personeli, ev hanimi,

6grenci, ciftci, insaat, esnaf, asci seklinde basliklar altinda toplanmistir.
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Arastirma Sorusu IV. Gegici koruma statiisii altindaki Suriyelilerin giinliik ise ayrilan siireleri

Gecgici koruma statiisiindeki Suriyeli bireylerin glinliik calisma siireleri

12

Eladm galizan Eadin Cahizmavan Erkek Calizan Etkek Calizmazyan

[=4]

=]

a

Gegici koruma statiisu altindaki bireylerin glinlik ¢alisma sureleri sorgulandiginda 6 kadin ¢alismayan
gorlismecinin ortalama ev islerine ve diger islere ayirdigi siire 6, 16 saat olurken 6 kadin galisan goriismecilerin
ortalama ise ayirdiklari siire 7, 83 saattir. Erkeklerde ¢alisma siirelerinin fazla olmasinin sonucunda 5 erkek ¢alisan
gorismecinin ise ayirdiklari ortalama sire 10, 6 saat iken 7 calismayan erkek gériismecinin cevabi ortalama 4, 14
saat olarak belirlenmistir.

Arastirma Sorusu V. Gegici koruma statiisii altindaki Suriyeli bireylerin kendilerine kalan haftalik bos zaman
sureleri

Turkiye’deki barinma kamplarina yerlesen Suriyelilerin buradaki kendilerine ait zaman dilimini haftada bos
zaman sirelerini 6grenmek icin “haftada zorunlu ihtiyaglarinizdan arta kalan bos zaman siireniz ne kadardir?”
sorusunu sorulmustur. Kampta yasamalari sonucu ve Tirkge dilini bilmeyen Suriyelilerin kamp iginde is bulanlar
disinda 6nemli bir sekilde bos zaman siiresine sahip olduklari gorilmektedir. Sorunun cevaplarini 4 baslik
altinda toplanmistir. Kadin calisan, kadin calismayan, erkek calisan, erkek ¢calismayan seklinde gruplar ve kodlara
ayrilmaktadir.

Suriyeli miltecilerin haftalik ortalama bos zamanlarn

50,71
50
20 26,5
20 14 6
g
* -
Kadm Calzan Eadm Calizmayan Erkek Calizan Etlek Calizmayan

Gegici koruma statlslindeki Suriyelilerin haftalik ortalama bos zamanlari sorgulandiginda cinsiyetleri ve bir
iste calisma durumunun, ortalama bos zaman siirelerini etkiledigi géze carpmaktadir. Bu bilgiler dogrultusunda
kadin galisan haftalik ortalama bos zaman siiresi 14, 6 saat iken kadin galismayan grubunun 26,5 saat oldugu
belirlenmistir. Bu dogrultuda erkek calisan bireylerin ortalama haftalik bos zaman siresi 9 saat iken erkek
calismayan bireyler icin durum farklilasarak 50,71 saat olarak dikkate deger oranda artmaktadir.
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Arastirma Sorusu VI. Gegici koruma statisiindeki Suriyelilerin bos zaman algilari

Suriye’de yasanilan savasta yakinlarini kaybeden katilimcilarin gog ettikten sonra bos zaman kavramina
yaklasimlarini 6grenmek igin kendilerine “bos zaman kavrami sizin igin ne ifade ediyor” sorusu yodneltilmistir.
Katihmcilarin verdigi yanitlar incelendiginde farkli yanitlar veren katilimcilardan savas psikolojini hala tizerinden
atamadigl gozlemlenen K3 su sekilde cevap vermistir; Ailemi diisiiniiyorum. Esim savasta sehit oldu onu
diistiniiyorum. Gelecekte bizi ne bekliyor, iziiliiyorum, kizim ¢alisiyor, gelecek ile ilgili kaygilaniyorum” benzer bir
yanit veren K5 ise; “Bos zaman deyince savasi hatirliyorum, kizlarima bakmak istiyorum, hayati diisiiniiyorum”
savagsla birlikte gelecek kaygisi tagidigini sdyleyerek bos zaman algisini dile getirmistir.

Bos zamani gecim sikintisi ile iliskilendiren katilimcilardan ES5’in cevabi; “Sikintilik veriyor. Kendi seyinde
calismali insan. Allah yaratti insan ¢alismali, sikintilik veriyor” ayni dogrultuda yanit veren diger bir katilimci
olan E4 ise; “Bos zaman beni mutlu etmiyor, ¢calisamadigim igin giiciim yetmiyor” issizligin bos zamani olumsuz
etkiledigini sdéyleyen E6 yorumu su sekildedir; “Valla hig bir sey ifade etmiyor. Ciinkii kafa yorgun can sikintili
cebinde para olursa gezmeye de gidersin ama cepte para olmayinca gidemezsin” gecmiste bos zamanlarinda
daha fazla aktivite yaptigini séyleyen K7’nin cevabi su sekildedir; “Bos zamanda mutlu olmuyor insan. Bizim ailede
biiyiik oldugu icin gezmelere tozmalara gidiyoruz. Maddi durum kétii oldugu igin insan bir ayak geride kaliyor”.

Bos zamani gelecek kaygisi ile iliskilendiren goriismecilerden E3 cevabi; “Canimiz 61di, nefsimiz éldi, her
seyimiz 6ldii. Cumhurbaskanindan bir ev istiyoruz Benle esime bir yardim etse Allah’a siikiir ederim” gelecek
kaygisini yogun yasayan K4 ise; Ben dlisiiniiyorum neler olacak nereye gidecegim esim nerede ¢alisacak. Suriye’ye
dénebilecek miyim? Cocuklarim nasil yasayacak” seklinde yanit vermistir.

Bos zamani olumlu algilayan katilimcilardan K8'in cevabi; “Dinlendigimi diistiniiyorum ama 5 ¢ocugum var,
bos zaman diistinemiyorum”. Olumsuz algilayan E7’'nin verdigi cevap su sekildedir; “Elden ne gelen bir sey yok
bossan bossundur. Biz istemeyik ama bosuz” seklinde cevaplar verilerek bos zaman algilarini agiga ¢ikarmislardir.

Arastirma Sorusu VII. Gegici koruma statiisiindeki Suriyelilerin bos zamanlarini gegirme alanlari

Gegcici koruma statiistindeki Suriyelilerin go¢ ettikten sonra yeni yerlesim yerinde bulunmalarindan dolayi
degisen cevre kosullari, ekonomik kosullari vb. faktorleri dikkate alarak yeni bir yerde olmanin bos zaman
degerlendirmeye etkilerini ortaya ¢ikarmak icin onlara; “Isinizden geriye kalan siire (bos zaman) igerisinde
vaktinizi nasil ve nerede degerlendirirsiniz?” Sorusunu sorduk. Alinan cevaplar genellikle kamp iginde, evde,
komsularimla yanitlari olmustur.

One ¢ikan cevaplar arasindan K1'in verdigi cevap; “Arkadaslarimla vakit gegiriyorum internette giriyorum,
ylirliytis yapiyorum, kitap okuyorum. Genellikle okuldayken kitap okuyorum ama simdi okumuyorum” baska
bir katilimci olan K2'nin cevabina gore; “Bos vaktimi evde komsularimla gegiriyorum, onlarla sohbet ediyorum,
Bazen komsularimla dans edip egleniyoruz” seklinde cevap veren katihmcidan farkh olarak cevap veren K6'ya
gore; “Ailemle, torunlarimla komsularimla bazen cekisiyoruz. Komsularimla pasta, bérek yapiyoruz oturup
sohbet ediyoruz” seklinde cevaplar alinmistir. Katilimcilarin cogunlugu kamp icinde ailesi ile bos zamanlarini
gecirmektedir. Kamp iginde yiiriyls yaparak, komsularini ve akrabalarini ziyaret ederek onlarla sohbet ettiklerini
dile getirmisleridir.

Arastirma Sorusu VIII. Gegici koruma statiisiindeki Suriyelilerin bos zamanlarini birlikte gegirdikleri gruplar

Suriye’de 2011 yilindan beri devam eden i¢ savasin sonucunda burada yasayan insanlarin yasadigi acilarin en
basinda yakinlarini kaybetmislerdir. Ulkelerinde kagmak zorunda kalan Suriyeli bireylerin yasadiklari giigliikler
bununla sinirl degildir. Baska bir (ilkede yasamak zorunda birakilmis gecici koruma statlisiindeki Suriyelilerin
burada bos zamanlarinda kimlerle birlikte vakit gecirdiklerini 6grenmek icin onlara; bos zamanlarinda daha ¢ok
kimlerle beraber olursunuz? Sorusunu sorarak cevap aranmistir. Alinan cevaplar dogrultusunda birinci sirayi aile
alirken, akrabalarimla, komsularimla ve arkadagslarimla yanitlari alinmistir. One cikan cevaplardan E3’tin verdigi
yanita gore; “6-7 senedir insanoglu burada iki tane yoldas bulsa peygamber gibi adam oluyorsun. 6-7 senedir
kimse kimseyi sevmiyor. Sikinti gelirse izin alirrm okuyan ¢ocuklarimin yanina giderim ¢ocuklarimin yaninda vakit
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geciriyorum” seklinde cevap vermistir. Genellikle katilimcilar aileleri ile bos zamanlarinda birlikte gecirdiklerini
dile getiren goérismeciler akrabalari, komsulari ve arkadaslari ile de vakit gegirdiklerini belirtmislerdir.

Arastirma Sorusu IX. Gegici koruma statiisiindeki Suriyelilerin lilkelerinde katildiklari bos zaman etkinlikleri

Go6¢ etmeden Onceki yasantilarinda bos zamanlarinda katildiklar etkinlikleri 6grenmek adina Suriyeli
katilimcilara; “llkenizde spor, kiiltirel, sanatsal, oyun, eglence vs. gibi faaliyetlerde bulunuyor muydunuz?” sorusu
yoneltilerek gé¢ etmeden &nceki yasantilarinda katildiklari aktivite gesidini dgrenilmistir. One ¢ikan cevaplar su
sekildedir; deniz kenarina yakin yerlerde ikamet edenler genellikle denize gittiklerini vurgulamistir. Bu cevaplar
arasinda katiimci E2'nin cevabi; “Arkadaslarla denize giderdik ve ailemle de giderdik, ¢ok az futbol oynardik,
nargile igerdik” yanitini verirken ayni dogrultuda cevap veren K7 ise; “Yazin denize giderdik, komsularima ziyarete
giderdim. Televizyon izlerdim, internete girerdim telefondan” yanitini veren katilimcinin séylemi dogrultusunda
E12’de; “Evet ugrasiyordum. Piknik yapiyorduk, ailemle denize gidiyordum. Zaten Lazkiye’de yasadigim igin her
glin denize gidiyordum.” Seklinde cevap vermistir.

Kendi Ulkelerinde spor yaptiklarini ifade eden katiimcilardan K11'in yanitina gore; “Basketbol oynuyor,
tiyatroya gidiyordum.” bu yanita paralel olarak E11 ise: “Ulkemde futbol oynuyordum. Ogrencilik zamanlarimda
sinemaya gidiyordum.” seklinde cevap vermistir. Bircok faaliyeti yaptigini dile getiren K5 ise; “Medreseye
gidiyordum, resim yapiyordum, Suriye de denize giderdim, parka giderdim, kitap okurdum. Komsularimiza ziyaret
ederdim. Komsularimla toplandigimiz zaman dans eder eglenirdik ¢ay icer, kahve icerdik.” Seklinde yanit vermistir.

Suriye’deki yasantisinda ciftci oldugunu séyleyen E4'tin cevabina gére; “Ulkemizde bos vaktimiz yoktu. Orada
ciftcilik yapardik. Kisin evde gegirirdik. Yazin denize giderdik. K6yiimiizdeki camiye giderdik.” Cevap verirken ayni
yasantiya sahip olan E5 ise; “Tatil giinleri bahgeye giderdik. Zeytin agaglarim vardi sebze yapardik. Denize giderdik.
Arkadaslarimla toplanirdik ¢ay igcerdik.” Seklinde cevap vermistir. Ciftci olan bireylerin cevaplari genellikle kdyde,
tarlada, bahcede zamanlarini gegirdiklerini dile getirmislerdir.

Ogretmen oldugunu dile getiren katilimci E10’nun yaniti ise; “Benim d¢rencilerim vardi tiyatroya égrenciler
icin katilirdim izci gibi, mizik, resim ama mesela dagda yapiyoruz.” cevabini vererek katildigi etkinlikleri dile
getirmistir. Hicbir etkinlige katilmadigini dile getiren E3 ise; “Aslinda orada general oldugum igcin 24 saat doluydum
bosluk yoktu.” Seklinde cevap vererek Suriye’de hicbir etkinlige katilmadigini dile getirmistir.

Arastirma Sorusu X. Gegici koruma statiisiindeki Suriyelilerin Tiirkiye’deki etkinliklere ve kiiltelerine benzer
etkinliklere katilma durumu

Maddi imkansizliklarin yetersiz oldugunu sdyleyen katiimcilar burada ¢ok fazla aktiviteye katilamadiklarini
dile getirmektedir. Katilimcilarin geneli kendi kilturlerini Tark kaltGriine benzettiklerini soylerken kamp iginde
yasadiklari boyutu géz éniinde bulundurularak béyle bir kaniya vardiklari fark edilmistir. Kamp disina gikanlar
kaltar farkhhginin ¢ok fazla oldugunu dile getirmistir. Kiltirimizin benzedigini dile getiren K22 aktivitelere
maddi yetersizlik nedeniyle katilamadiklarini su sekilde belirtmistir; “Burada yapamiyoruz. Paramiz yok. Burada
her sey pahali, burada Hatay’da gérdiigiim kadariyla kiiltiirlerimiz benziyor. Burada biraz daha diizenli calisma
saatleri diizenli, yemek saatleri diizenli.” Kiltlirin benzemedigini savunan K1 konuya su sekilde deginmistir;
“Hayir. KiiltiirimUz farkl Tiirk égrencilerde mesela kiz erkek yan yana oturuyor bu garip geldi.” Hatay disinda
baska illere gitme imkani bulan E1’nin yorumu ise su sekildedir; “Hayir fark var Hatay ile benziyor Istanbul,
izmir benzemiyor. Burada bu aktivitelere katildigini séyleyen K7’nin agiklamasi ise; “Burada da gidiyoruz. Diger
faaliyetleri de yapiyoruz. Ayrica burada dikis nakis kursuna gitme imkdéni buldum. Kiilttiriimiizde farkhliklar var
giyimimiz farkl, diigtinlerimiz farkli, okul icinde ¢cocuklar arasinda ayrimcilik yapiyorlar.” Yorumunda bulunmustur.

Arastirma Sorusu Xl. Gegici koruma statiistindeki Suriyelilerin katildiklari etkinlik ¢esitleri

Suriyeli katilimcilarin Tirk kiltirinde var olan hangi adet ve aligkanlklarina gore katildiklari etkinliklerin
neler oldugunu 6grenmek amaciyla onlar; “Tlirk toplum adet ve aliskanliklarina gére katildiginiz etkinlikler (spor,
kilturel, sanatsal, oyun, eglence vs.) nelerdir?” sorusu ydneltilmistir.

Bu sorunun cevabi iki sekilde ele alinarak olumlu ve olumsuz sekilde kodlanmustir.
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Katilim oranlarn

Oluﬂllu ——

Dlumﬂuz I EEEEEEE———

Olumlu cevap veren K2'nin cevabi su sekildedir; “Burada farkli olarak dikis égrendim, onu yapiyorum.” Aksini
cevap veren K6 ise olumsuz olmasinin nedenini; “Kamp disina pek ¢ikmiyoruz. Buranin disini ¢ok bilmiyok.”
Seklinde yorumlamistir.

Arastirma Sorusu Xll. Gegici koruma statiisiindeki Suriyelilerde bos zaman etkinliklerinin etkisi

Katihmcilarin bos zamanlarini degerlendirdiklerinde ortaya ¢ikan etkilerini ortaya ¢ikarmak igin kendilerine,
“Bos zaman etkinliklerinizin sizi yeterince dinlendirdigini ve mutlu ettigini diisiinliyor musunuz?” sorusu
sorulmustur. Cevaplara iki sekilde cevap verilmis olup kodlama mutlu ve mutsuz seklinde olmustur.

Bos Zaman Etkinlliklerinin Bireylerdeki Etkileri Qranlan

Mut=uzum
|
Muthuyum
|
0 2 4 G 8 10 12 14 16 18

Mutsuzum cevabiveren katilimcilardan E4’(in cevabi su sekildedir; “Bazen diisiincemiz artiyor. Arazimi ve evimi
terk ettim bunlari diisiiniiyorum ve zoruma gidiyor. Burada bos zamani bazen iyi gegiriyorum. Ama hastaliklarim
¢ok fazla tansiyonum var kalp ameliyati oldum ayagimda sizi var.” Bu cevabin aksine mutlu oldugunu dile getiren
K6’nin cevabi ise su sekildedir; “Burada bos zaman beni mutlu ediyor. Cocuklarim annem ve babam burada oldugu
icin mutluyum. Ama vatanimda olsaydim daha ¢cok mutlu olurdum. Allah razi olsun Erdogan’dan.” Seklinde cevap
vermistir. Genellikle mutsuz oldugunu ifade eden katilimcilarin orani mutlu oldugunu ifade eden katilimcilara
nazaran oldukca fazladir. Dolayisiyla bos zaman davranisini degerlendirmede bireylerin kendilerini iyi ve mutlu
hissedecekleri ortamlarin hazirlanmasi énemli bir alt yapi olusturabilir. Arastirmanin diger bolimiinde galisma
bulgulari alan ve alan yazin karsilastirmalarina yer verilmektedir.

4. TARTISMA

Tirkiye'de gecici koruma statlstindeki Suriyeli bireylerin kendileri i¢in hazirlanan gegici barinma yerlerinde
ki yasamlarinda bos zaman davranislarini degerlendirilmesinin amaclandigi arastirma bulgularina gore; Psikolojik
degiskenlerin bos zaman davranisini etkileyen 6nemli bir unsur oldugunu 06ne siren Iso_ahola’nin (1986)
arastirmasiyla benzer sekilde savas psikolojisi, issizlik, yasam alanlarindaki imkanlarin yetersizliginin bos zaman
davraniglarini olumsuz etkilendigi belirlenmistir. Kamplardaki bos zaman sirelerinin yeterince bulunmasina
ragmen, bos zaman aktivitelerinin yetersizligi goze garpmaktadir. Diger yandan issizlik, dil problemi, uyum sorunu,

520



Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Sayi 41, Ekim 2020 S. Karakiiciik, T. Ayyildiz Durhan,
M. Cakir

gelir problemi, issizlikten dogan bos zaman ve bos zamanin nitelikli degerlendirilmemesi hususlarinin bos zaman
davranisini olumsuz etkiledigi belirlenmistir. Arastirma bulgularina paralel olarak Aydin Boylu ve Pagacioglu’nun
(2016) yaptiklari arastirma kapsaminda katilimcilarin bos zaman aktivitelerinin yetersiz olmasinin yani sira; kadin
olmanin, yash olmanin, dul veya bosanmis olmanin, diisik egitim dizeyine ve gelir diizeyine sahip olmanin,
sosyal destek algisinin zayif olmasinin, ikamet edilen alandaki yetersizliklerin fazla olmasinin, kronik bir hastaliga
sahip olmanin ve is doyumundaki eksikliklerin bireylerin yasam kalitesini bliyiilk oranda olumsuz etkiledigini
ortaya koymaktadir. Bir diger arastirmada; Rekreasyonel tercihlerin etnik gruplar icinde belirli degiskenlere gore
farkhhik gosterdiginin ifade edildigi arastirmada; Ermeni erkeklerin bos zamanlarini genellikle cay bahgesinde ya
da kahvehanede oyun oynayarak degerlendirmekte oldugu, kadin bireylerin ise arastirma bulgulariyla benzer
sekilde, daha ¢ok bos zamanlarini ev isleri yaparak ve televizyonda dizi izleyerek degerlendirdigi belirlenmistir
(Baskan ve Karakdiglik, 2015). Rekreatif etkinliklerin kadin mdltecilerin sosyal uyum sorunun asilmasinda 6nemli
bir yer tuttugu gérilmektedir (Esentas, Gliven ve Guizel, 2020). Kiil Avan ve Karakigtik 2019 yilinda yaptiklari
arastirmada farkli kiltirlerde bos zaman davranislarinin aleviler 6rneklemi Gzerinden yiritildigi arastirma
bulgulari incelendiginde 6rneklem grubunun Alevi kiltiriine yonelik dahil olduklari bos zaman degerlendirme
etkinliklerinin senliklere katilmak, dini sohbetlerde bulunmak, dini ziyaretler gerceklestirmek ve ibadet yapmak
oldugu saptanmistir (Kul Avan ve Karakugik, 2019). Etnik farkliliklarin ve zamanda din faktérinin bos zaman
davranisinin 6nemli belirleyicisi oldugu bir diger arastirmada da ortaya atilmistir (Stodolska ve Livengood, 2006).

Toplumda etnik farkhklarin bir bos zaman davranisi kisitlayicisina déntstigini ortaya koyan calismada 11 Eyliil
sonrasi Amerika’da yasayan Amerikali mislimanlarin bos zaman davranisinin ne dogrultuda degisim gosterdigi
arastinimistir. Bulgular Amerika’da yalnizca Mislimanlarin degil diger etnik gruplarinda benzer ayrimciliklara
maruz kaldigi yéniindedir. Nitel arastirma ydntemiyle gergeklestirilen galismada Amerika’da yasayan Urdiin,
Filistin, Libnan, Irak, Misir, Tunus, Fas, Tiirkiye, Pakistan, Hindistan, Meksika ve Kore kokenli Misliman 25
katilimci ile ylz ylze gorismeler yapilmistir. Bu goriismelerden elde edilen bulgulara gore katilimcilarin tipik
olarak Amerikalilarla benzer bos zaman davranislari gosterdigi (seyahat etme, oyun oynama, barbekii yapma,
park yurlyusleri ve kosulari, futbol oynama gibi) ancak bos zaman davranislarina yonelik stilleri, bos zamanlarini
gegirdikleriyerler ve kisiler farkli baglamlarda géze carpmaktadir. Yapilan derinlemesine analiz ile, Musliimanlarin
bos zamanlarinin glicli aile baglarina sahip oldugu, giyim kusam konusunda, iletisim ve gunlik davranislarda
tevazu gerekliligine inandiklari belirlenmistir. Ayrica karsi cinsle etkilesim icine girme, flort etme, yemek segimi
ve alkol kullaniminda belirli kisitlamalara sahip olduklari ortaya koyuldu. Bununla birlikte, bos zaman davranisinin
ve ugraslarinin dogasini etkileyen ayrimcilik, degerlendirdikleri etkinlikler ile alakali olmaktan 6te onlari bos
zaman ortamlarinda ayrimci saldirilarin hedefi haline getiren, irksal / etnik farkliliklari olarak nitelendirilmekteydi
(Livengood ve Stodolska, 2004). Bu durum farkli tlkelerde toplum igerisinde entegre olarak yasamaya ¢alisan
farkli din gruplari tizerinde, dini ayrimciligin getirdigi bos zaman davranisina yoneltilen olumsuz bir ¢ikti olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Farkl kiiltiirlerde bos zaman davranisinin incelendigi calismada Tiirk, Amerikan ve ingiliz toplumunda, pasif
rekreasyonel etkinlik olarak televizyon izleme diizeyinin farkl etkinliklere nazaran daha ylksek olmasi dnemli bir
bulgu sergilemektedir, bunun yaninda arastirma érneklemini olusturan kisitlayicilara sahip olan bireylerle benzer
ciktilar ortaya koymaktadir. Diger yandan Almanya ve Avustralya toplumunda agik alan rekreasyon etkinliklerine
ve rekreasyonel spor etkinliklerine ilginin ve katiimin yiksek oldugu diger yandan Cin toplumunda geleneksel
sporlarin ve kiltirel etkinliklerin daha fazla ilgi gordigu belirlenmistir(Bastug ve ark., 2017). Tirkiye’de bos
zamanlar daha ¢ok pasif etkinliklerle kendini géstermektedir (TUIK, 2005). Gegici koruma statiisiindeki Suriyeliler
de kamplarda benzer bigimde bos zaman katilimi sergilemektedir. Bu durumun dogru yénetilmesi arastirmanin
kayda deger onerileri arasinda yerini almaktadir.

Gegici koruma statlistindeki bireylerin yani sira Turkiye’de de bireylerin bos zaman faaliyeti olarak sosyal
etkinliklere zaman harcadiklari goriilmektedir. Arastirma bulgulariyla benzer sekilde bireylerin yas durumu,
egitim dlzeyii, medeni hali, saglik ve istihdam durumu, ¢ocuk bakimi ve hane halki geliri, Turkiye'de farkli
bos zaman etkinliklerinde gegirilen zamanla anlamh farkhliklar ortaya koymaktadir (Kizilirmak ve Kése, 2019).
Gogln kimlik insasi Gzerinde 6nemli bir etki yarattigi genel kabul gérmis bir gercektir. Dolayisiyla bos zaman
davranisini da derinlemesine etki ettigi soylemek dogru olacaktir. Bu duruma konu alan bir diger arastirmada
gocin etnik kimligin ortaya cikisi tzerindeki etkisinin yani sira Kore, Meksika ve Polonya’dan gelen ergen
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goécmenler arasinda bos zaman davranislarindaki go¢ sonrasi degisiklikler Gzerinde odaklanmaktadir. Calisma,
Chicago ve Champaign-Urbana bdlgelerinde yasayan gencler ve geng yetiskinlerle yapilan 16 derinlemesine,
yarl yapilandiriimis gorismeye dayanmaktadir. Arastirma bulgulari daha erken yaslarda gé¢ etmis bireylerin
bos zaman davranislarinin daha olumlu yapida oldugunu ortaya koymakla beraber, katilimcilardan daha geng
olanlarin bos zaman aktivitelerini organize etmenin yeni yollarini benimsemis oldugunu ve goc¢ten sonra aile
iliskilerini yeniden degerlendirmeye basladigini saptamistir Yas faktortiniin bos zaman davranisi Gizerinde 6nemli
bir etken oldugu arastirma bulgularinda ortaya koyulmustur (Stodolska ve Yi, 2003). Ayni zamanda g¢ocukluk
doneminde acik havada yapilan rekreasyonel etkinliklerin yetiskinlikteki bos zaman davranisini Gnemli derecede
etkiledigi belirlenmistir (Yoesting ve Burkhead, 1973). Dolayisiyla geng yasta goce maruz kalan bireylerin bos
zaman davranisinin sekillenmesinde yas faktorii ve bos zaman degerlendirme kalitesi belirleyici olmaktadir.

Bos zaman davranisi ile ilgili olarak irk, etnik kéken, cinsiyet, yas ve sosyal sinifin iliskisi incelemeye baslayan
arastirmacilar; Irk, cinsiyet ve sinifin Amerikan toplumundaki en 6nemli esitsizlik kaynaklari olmaya devam
ettigini ileri sirmektedir. Ozellikle, bos zaman davranislari degerlendirildiginde degisen sosyal yapi nedeniyle
olusan ve yeniden yapilanan topluluklar da dahil olmak tizere, topluma nasil bir katkida bulunuldugunu anlama
ihtiya¢ oldugu soylenebilir. Ayrica bu ¢alismalari Amerika gibi irk ¢atismalarinin yasandigi llkelerde yapmanin
zorluklarini ifade eden arastirmada etnik farkliliklar ve bos zaman arasindaki iliskiler hakkinda kilit sorularin ele
alinmasinin 6nemi vurgulanmaktadir (Shinew ve dig., 2006). Toplumla kaynasma hususunda Tirk toplumunun
kucak agmis yapisi Amerika’da goérilen irk catismalarindan oldukga uzak bir noktadadir. Ancak etnisitenin bos
zaman davranisini etkiledigi goriilmektedir. Bir diger arastirmada discriminant analizinden faydalaniimis, yas,
orgin egitim yili, bos zaman tutumu, bos zaman memnuniyeti ve rekreasyona katilim siresinin bos zaman
davranisini etkiledigi belirlenmistir. Ayni zamanda bos zaman davranisini degisim, vazgecme, ekleme ve devam
etme olarak 4 kategoride inceleyen arastirma bulgulari bos zaman davranisini agiklamada 6nemli bir tekrar
calismasi ortaya koymustur (Searle, Mactavish ve Brayley, 1993).

Bos zaman davranislarini yordayan pek c¢ok faktdr oldugu gibi, arastirma bulgularindan farkl olarak kisilik
de bu faktdrler arasinda yerini almaktadir. Aydin ve Ozel (2017) B tipi kisilikte olan kisilerin sosyal etkinliklere
daha fazla katildigi belirlemistir. B tipi bireylerin cogunlukla sosyal dialogunu gliclendirmek agisindan bos zaman
etkinliklerine dahil olduklarini ortaya koymuslardir. Bir diger arastirmada bireylerin bos zaman davranislari (g
genel yapi lGizerinden incelenmektedir. Bunlardan ilki aktif ydonlenme, orta diizey aktivite gerektiren etkinliklere
potansiyel ve son olarak da stati adi altinda 3 faktor altinda bos zaman davranislarini tanimlamaktadir. Yapilan
arastirma bulgulari; aktif yonlenme faktoériinden daha yiiksek puan alan kisilerin, yiiksek sosyoekonomik statiiye
sahip olma egiliminde olduklari, daha geng katimcilardan ve ¢ogunlukla kadin katiimcilardan olustugu, ayni
zamanda yliksek egitime sahip oldugu ve topluma hizmet faaliyetlerine daha fazla zaman ayirdiklari belirlenmistir.
Dolayisiyla bos zamanlarini aktif olarak degerlendiren bireylerin yasam kalitesi bulgularinin da ayni paralellikte
yuksek oldugu belirlenmistir. Diger yandan potansiyel kategorisinde olan bireylerin daha ¢ok genc¢ ve bekar
erkeklerden olustugu belirlenmistir. Statl faktorlinde yer alan bireylerin ise az sayida ¢ocugu olan geng, iyi
egitimli, nispeten varlikli sosyoekonomik statliye sahip bireyler oldugu belirlenmistir. Dolayisiyla bu noktada bos
zaman davraniglarinin demografik verilerle dogrudan iliskili oldugunu séylemek dogru olacaktir (Bishop, 1970).
Benzer arastirma da yas ortalamalari 29 olan 484 israil askeri incelenerek, katilimcilarin bos zaman davranislari
sportif faaliyetler baglaminda degerlendirilmistir. Katiimcilarin bos zamanlarinda spor yapma durumlari, spora
ilgi durumlari, spora yonelik motivasyonlari, sporla sosyallesme durumlari ve diger bos zaman aktivitelerine
katihmlarrarastirilmistir. Aragtirma bulgulari spora olaniilgi ile katiimin ayni alt boyut altinda degerlendiriimemesi
gerektigini ayni zamanda katilimcilarin kiltirel farkliliklarinin bos zaman davranisini degistirdigi 6ngdérusinu
ortaya atmislardir. Buna gore ortaya ¢ikan iki tip bos zaman davranisi elit olarak ayirt edilen katihmcilarin aktif
faaliyetlere yonelik bos zaman davranisi gelistirdigi, diger grubun ise daha ¢ok pasif etkinliklerle bos zamanlarini
degerlendirdikleri arastirma sonucunda ortaya atilmaktadir (Shamir ve Ruskin, 1984). Munusturlar ve ark.
(2017) yilinda bos zaman davranisini agiklarken davranisin baslamasina, siirmesine ve tamamlanmasina sebep
olan etmenleri bireylerin yasadig bilissel ve duyussal siiregleri de igine alarak pek ¢ok kuramsal yaklagimla
aciklanmasinin miimkiin oldugu belirtmisler, ¢alisan kuramsal yaklasimlarin ayri bir 5nemi oldugunu, bos zaman
davranisini agiklamaya yonelik deneysel arastirmalara da yon gosterici olabilecegini belirtmislerdir. Arastirma
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kapsaminda yararlanilan planli davranis teorisi (Ajzen’in, 1985;1987;1991)bu distinceyi destekler niteliktedir.

Tlm arastirmalar bos zaman davranigini yordayan pek ¢ok faktdrden s6z edilebilecegini gostermektedir.
Arastirma bulgulariyla benzer bicimde yas, dil problemi, uyum sorunu, gelir problemi, issizlikten dogan bos
zaman ve bos zamanin nitelikli degerlendirilmemesi hususlarinin olumsuz etkiledigi farkl ¢alismalarda da bos
zaman davranisini etkileyen énemli unsurlardir. Bunun yani sira etnisite, din, irk gibi faktorlerin de bos zaman
davranisini ve tercih edilen etkinliklerin yoniinii de degistirdigi literatirde goze carpmaktadir. Diger yandan
dinya Uzerindeki genel durum degerlendirildiginde diinya genelinde en ¢cok gé¢men alan lkeler siralamasinda
Turkiye 3.7 milyon ile basi ¢cekerken, Pakistan 1.4 milyon, Uganda 1.2 milyon, Sudan 1.1 milyon ve Almanya 1.1
milyon ile en ¢ok gégmen barindiran Ulkeler arasinda yerini almaktadir (unhcr.org). Gegici korumaya yénelik
kamplar incelendiginde ise; 17 Avrupa Birligi (AB) Giye devletini (Avusturya, Belgika, Bulgaristan, Kibris, Almanya,
ispanya, Fransa, Yunanistan, Hirvatistan, Macaristan, irlanda, italya, Malta, Hollanda, Polonya, isveg, Birlesik
Krallik) ve AB Uyesi olmayan Avrupa llkelerini gormek mimkindir(isvigre, Sirbistan, Tiirkiye).(ec.europa.eu).
S6z konusu Ulkelerden biri olan Tirkiye, Diinya’daki son gelismeler ve Turkiye’nin sosyal ekonomik gelisiminin
meydana getirdigi yeni sartlar nedeniyle bir yandan go¢ alan diger yandan baska Ulkelere gecis alani gorevini
yapmaktadir (Unal, 2014). Gegici koruma statiisiindeki gd¢cmenlerin barinma ihtiyacini karsilamaya yonelik
olusturulan kamplarin standartlari her ilke 6zelinde farkhhk géstermektedir. AB’nin en ¢ok basvuru yapilan ve
siginmacilarin temel hedefinde olan Almanya ile AB’ye giriste gecis Ulkesi olarak kullanilan italya, Yunanistan ve
Macaristan’in ulusal siginma politikalari (Ttrkdogan, 2018:81) ve yapilanmalari farklihk gostermektedir. Aida’nin
Yunanistan Raporu’na gore (2018) Yunan adalarinda yer alan siginmaci kabul tesisleri standart disi kalmaktadir
ve yaygin olarak belgelendigi gibi insanlik disi ve asagilayici muamele esigine ulasabilmektedir. Asiri kalabalik,
tibbi bakim, sinirli sihhi tesisler, siddet ve glivenlik eksikligi gibi temel hizmetlerin eksikligi, dnemli koruma
riskleri dogurmaktadir. Bagvuranlarin adalardaki zihinsel sagliklarinin agirlastigi bildirilmektedir. Bilinen 27 kamp
yogunlugu 2018 yilinda ciddi boyutlara ulasmaktadir. Dolayisiyla gegici koruma statiisi altinda insani kosullarda
hizmet verilemedigi rapor edilen Yunanistan bu baglamda Turkiye’de bulunan kamplarin olduk¢a gerisinde bir
gorinti ¢izmektedir. BBC'nin 2018 yilinda yaptigl arastirmaya gore 3 bin kisilik kamplarda 8 bin kisinin kaldig
ve her 6gun igin yaklasik 4 saat sira beklendigi, ayni zamanda hijyen sartlarinin yerine getirilmedigi belirtilmistir.
Yunan gazeteci Spyroloulou’nun yaptigi haberde ise “Tilirkiye kamplari Yunanistan’dan bin misli daha iyi ve insani
organize etmis. Yunanistan’da insanlarin yerde, camurda, ¢dpin yaninda uyumasina izin verilmekte. Milyonlarca
miilteci Tirkiye'de iyi sekilde yasiyor. Tirkiye’deki kamplarda mutfak ve banyolu konteynirlar bulunmakta. Cok
temiz. Agaclandirma bile yapilmis” ifadelerine yer vermistir (sabah.com.tr). Bu bilgilere paralel olarak da yine
Aida’nin Yunanistan’a dair raporunda gegici koruma statlstindeki bireylerin ciddi psikolojik sorunlar yasadigini
ortaya koymaktadir.

Diger yandan 28 Avrupa Ulkesi arasinda Avrupa’daki tim siginma taleplerinin 3’te birinin gerceklestirildigi
Almanya, en buylk varis Ulkesi ve Avrupa’daki en fazla gocmen talebi olan tlke olarak kayitlara gec¢mistir
(Adam, 2015). Almanya diger Avrupa llkelerine nispeten sistemli bir kabul mekanizmasi ortaya koymaktadir.
Bu dogrultuda Almanya’da 1. ve 2. derecede kamplar bulunmaktadir. 1. derecedeki kamplara egitim dizeyi
yiksek, yabanci dili olan ve bir meslegi olan bireyler kabul edilirken, 2. dereceli kamplara genelde, vasifsiz, kisiler
alinmaktadir. 2. dereceli kamplara kabul edilen bireyler, dil ve mesleki egitim kurslara génderilerek, entegre
edilmeye calisiilmaktadir (Uluslararasi Milteci Haklari Dernegi). Almanya’da bulunan sisteme gore dncelikle kayit
yapmak icin yeni gelenlerin kabul edildigi basvuru merkezine gidilmesi ve burada Almanya genelini kapsayan
Easy adindaki sistem ile kabul edilen bireylerin hangi bélgede konaklayacagi belirlenir. iki giin siiren islemler
sonucunda konaklama ve tiim ihtiyaglarin saglandigi gegici koruma durumuna yonelik bir kabul tesisine alinarak
burada 6 hafta ila 6 ay barinilmasi saglanmaktadir (www.berlin.de). Dolayisiyla Almanya kabul sartlari ve sunulan
tesis ve hizmet bakimindan Avrupa’da tercih edilen bdlge olma 6zelligini korumaktadir. Tlrkiye’de durum kismen
iki Glke arasindadir. S6z konusu degerlendirme arastirma sonuclarinda irdelenmektedir.

5. SONUC ve ONERILER

Suriye’de i¢ savas neticesinde goce maruz kalan gecici koruma stattsiindeki Suriyeli bireylerin kendileri icin
hazirlanan gegici barinma yerlerinde ki yasamlarinda bos zaman davraniglarinin degerlendirildigi arastirmada
savas psikolojisi, issizlik, yasam alanlarindaki imkanlarin yetersizliginin bos zaman davranislarini olumsuz etkiledigi
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gorilmektedir. Kamplardaki bos zaman sirelerinin yeterince bulunmasina ragmen, bos zaman aktivitelerinin
yetersizligi géze carpmaktadir. Arastirma sonucunda, c¢alisma grubunda yer alan gecici koruma stattisindeki
Suriyeli bireylerin bos zaman davranisini, issizlik, dil problemi, uyum sorunu, gelir problemi, issizlikten dogan bos
zaman ve bos zamanin nitelikli degerlendiriimemesi hususlarinin olumsuz etkiledigi belirlenmistir. Gegici koruma
statiistindeki Suriyelilerin her yas grubu i¢cin moral ve saghk bakimindan bos zaman faaliyetlerine yonelik daha
fazla planlama ve uygulamaya ihtiyag¢ duyuldugu soylenebilir.

Bu baglamda Turkiye’de bulunan kamplar Yunanistan ve Almanya ile kiyaslandiginda kismen iki ulke
standartlarinin ortalamasi durumunda bir gorlintli ¢izmektedir. Yapilan arastirma dogrultusunda edinilen
gozlemler bunugozler 6niine sermektedir. Gegici koruma statiistindeki Suriyelilerin temelihtiyaclarininkarsilandigi
ancak bos zaman degerlendirmeye yénelik spesifik ihtiyaclarinin geri planda tutuldugu gézlemlenmistir. Ote
yandan zor kosullarda kendi Glkelerinden kagmak zorunda kalan Suriyeli siginmacilarin, baska bir Glkede yeni
yasantilar kurmaya calismislari konusunda Tirkiye siginmaci politikalarinin Suriye halkina kucak agar nitelikte
oldugu yadsinamaz bir gercektir. Ancak gecici koruma stattslindeki Suriyelilerin kendi tlkelerindeki kargasadan
once bulduklari birgok imkani burada tam anlamiyla karsilayamamis olmalari onlari karamsarliga surtiklemistir.
S6z konusu birgok olumsuzlukla (savas psikolojisi, savasta kaybedilen yakinlar, meslek kaybi, issizlik, ekonomik
yetersizlik vb.) karsi karsiya kalan bireylerin bos zaman davranislarda da 6nemli degisiklikler olmustur. Bu
kapsamda ullkemizde gegici koruma statisi altindaki Suriyelilerin kultirel 6zelliklerine katkisina yardimci olan
bos zaman katilimlarinin onlarin, aidiyet, tyelik, sosyal statd, kisisel algi ve kiltlrel degisim sorunlari ile yararli
olabilecegi goriilmektedir. Arastirma sonucunda;

e Gorlismeye katilan bireylerin goc ettikleri tarih itibari ile hep kampta kaldiklari tespit edilmistir.

e Gelir duzeyini genellikle yetersiz bulan katihmcilar bu durumun kaynaginin igsizlik ya da gelirin yeterli
olmadigini dusiinmektedir. Gelir diizeyini normal oldugunu distnen diger katiimcilarin ise kamp iginde bir iste
¢alisma imkani bulan katilimcilardan olustugu anlasiimaktadir.

e Arastirmada yer alan Suriyeli bireylerin go¢ etmeden 6nceki mesleklerinin gog ettikten sonra biyuk
¢ogunlukla degistigi belirlenmistir.

e Katihmcilarin ¢alisma sireleri sorgulandiginda calisan erkeklerin, ¢alisan kadinlara oranla daha uzun sire
calistig anlasilmaktadir. Calisan kadinlarin, ¢alismayan kadinlara oranla giinlik ¢alismaya ayirdiklari stirenin daha
az oldugu gorilmektedir. Calismayan kadinlarin gocuk sayisinin fazla olmasi ve evde ev islerine ayirdiklari siirenin
fazla olmasi bu sonucu dogurmaktadir.

e Haftalik bos zaman sorgulandiginda calisan kadinlarin calismayan kadinlara gére daha az bos zamani oldugu,
¢alismayan erkeklerin ¢alisan erkeklere oranla daha fazla bos zamana sahip olduklari belirlenmistir. Calismayan
erkeklerin biitlin gruplara oranla bos zamani fazlaligl géze ¢carpmaktadir.

e Katihmcilara bos zaman kavramina bakis acilari soruldugunda gecici koruma statisi altinda bulunduklari
durumun cevaplarina yansidigr gorilmektedir. Verilen cevaplar dogrultusunda savas psikolojisini hala
Uzerlerinden atamadiklari tespit edilmistir. Katihmcilar bos zamani genellikle gelir yetersizligi ve gelecek kaygisi
ile iliskilendirilmistir.

e Katilimcilar bos zamanlarini genellikle kamp icerisinde gecirmektedir. Kamp disina ¢ikmayi c¢ok tercih
etmiyorlar ¢linkl gelir yetersizligi bir faktor olarak karsilarina gikmaktadir. Kamp igirisinde yakin gevresi ile birlikte
olan katilimcilar genellikle aile ve arkadas gevresinde sohbet ederek ziyaretlerde bulunarak vakit gegirmektedir.
Kamp icinde agilan kurslara giderek burada yeni seyler 6grenmeyi tercih etmekteler. Kursa katilanlari genellikle
kadinlar olusturmaktadir.

e Katilimcilarin bog zamanlarinda vakit gecirdigi gruplarin basinda aile gelirken bu grubun yaninda akraba ve
arkadas grubu gelmektedir.
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e Gegcici koruma statiisiinde barinma merkezlerinde ikamet eden katilimcilar, lilkelerinde bos zamanlarinda
cesitli aktivitelere katildiklarini dile getirmislerdir. Bu aktiviteler arasinda spor, sosyal, sanatsal, kiltlrel, eglence,
hobi gibi etkinliklere katilmaktadirlar. Bunun yaninda genellikle ibadet edip, egitimleri ile ilgilenmektedirler.

e Katilimcilarin biyldk ¢ogunlugu kendi ulkelerinde yaptiklari aktiviteleri burada devam ettiremediklerini
dile getirmistir. Katilimcilarin ¢cok azi bu aktivitelere katildiklarini séylemislerdir. Nedeni burada ayni kosullara
sahip olmamalaridir. Kampin icerisinde yasadiklari icin kaltirine benzeyen aktivitelerin olmadigini sdylemistir.
Hatay ilinde yasamalari ve kampin icinde kalmalarindan dolayi kiltir farkhliginin cok fazla farkina varamayan
katihmcilara oranla, kamp digina gikan katihmailar kiltir farkliliginin ¢ok fazla oldugu dile getirmistir.

e Katilmcilarin biytk cogunlugunun Tirk adet ve aliskanliklarina gére katildiklari etkinliklerin yok denecek
kadar az oldugunu dile getirmistir. Nedenine bakilacak olursa maddi yetersizlik nedeniyle kamp disina ¢ok fazla
disari ¢tkamadiklari igin bu aktivitelere katihm gostermemekteler. Kamp iginin kiglik bir Suriye kasabasi gibi
olmasi Turk kaltird ile temaslarinin ¢ok az olmasina neden olmaktadir.

e Katilmcilari bos zaman etkinlikleri mutsuz etmektedir nedeni savas psikolojisi geride birakilan yakinlar
kaldiklari yerde uyumu tam anlami ile gésterememis olmalaridir. Sadece % 25’lik kisim mutlu oldugu dile getirmis
%75’lik kisim ise mutsuz oldugunu sdylemistir. Dolayisiyla bos zamana yiikledikleri anlam olmasi beklenenin
otesindedir.

Katihmcilarin bos zamanin fazla olmasi, maddi yetersizligin fazlaligi onlara gelecek kaygisi yasatmakta ve
bos zamana yeterli sekilde odaklanamamaktadir. Suriye’deki belirsizlik onlarin psikolojisini kotu etkilemektedir.
Gerekliigimkanlarina sahip olamamalarive gocuk sayisinin fazla olmasi maddiyetersizlige kaynak olusturmaktadir.
Bu baglamda merkezi yonetim, yerel yonetimler ve akademik birimler koordinasyonuyla yapilacak bos zaman
planlamalari ve politikalarinin Suriyeli bireylerin yasam standartlarini ve moral degerlerini yikseltmede 6énemli
bir rol oynayacagi diisiinilmektedir.

Sonug olarak, gegici koruma statiistindeki Suriyelilerin fizyolojik ihtiyaglarini ve giivenlik ihtiyacinin devletimiz
tarafindan saglandigi Suriyeli siginmacilarin, yasadigi bélgeden zorunlu olarak uzak olma ve dolayisiyla ait olma
ihtiyacinin karsilanmadigi gorilmektedir. Bu durum kendini gerceklestirme ihtiyaci arasinda daha belirgin bir
yere sahip olan bos zaman davranisinin, gecici koruma stattisiindeki Suriyeli bireylerde ¢alisma disi zaman yerine
issizlikten dogan bos zaman, gelecek kaygisi, gelir yetersizligi ve bos zamanlara yonelik faaliyet yelpazesindeki
eksiklikler gibi hususlarin bos zaman davranisini olumsuz yonde etkileyen parametreler olusturdugu
gozlemlenmistir. Arastirma sonucunda gegici koruma statlisiindeki Suriyelilerin barinma merkezlerinde
gecirdikleri zamani etkili ve verimli kullanmalari adina dogru planlanmis bos zaman faaliyetlerine ihtiyag
duyuldugu, bos zaman davranisinin barinma merkezlerinde yasayan bireylerin olumlu kazanimlar elde etmesine
yonelik desteklenmesi gerektigi ifade edilebilir.
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